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Uznesenie

Krajsky sud v KoSiciach, v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. Martina Michalanského a sudcov
JUDr. Daniely Mitterpakovej a JUDr. Miroslava Osifa, na verejnom zasadnuti konanom dra 29. novembra
2022, v trestnej veci proti obzalovanému T. F., pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 3 pism. a/ Tr. zak. a iné, o odvolani obzalovaného proti rozsudku Okresného sudu Kosice -
okolie zo dna 11. maja 2022 sp. zn. 0T/34/2021 takto

rozhodol:

Podla § 319 Tr. por. zamieta odvolanie obzalovaného T. F..

odovodnenie:

Okresny sud KoSice - okolie rozsudkom zo diia 11. maja 2022 sp. zn. 0T/34/2021 obzalovaného T. F.
uznal vinnym pre skutok pravne kvalifikovany ako precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla
§ 289 ods. 3 pism. a/ Tr. zak. v jedno€innom subehu s pre¢inom marenia vykonu uradného rozhodnutia
podla § 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak. na skutkovom zaklade, Ze

dfia 13.05.2021 v &ase 01:30 hod. ako vodi¢ bez vodi¢ského opravnenia a v stave vylu€ujucom
spoOsobilost, ktoru si privodil vplyvom navykove;j latky viedol osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky
KIA SPORTAGE, EVC: E po ceste Il. triedy €. 550 v meste Moldava nad Bodvou v smere od miestneho
cintorina nachadzajuceho sa na zaciatku mesta smerom do centra mesta, kde z ulice Hlavnej odbodil
dolava na parkovaciu plochu s prie€nym parkovanim pred herfiu VEGAS nachadzajicej sa oproti
Slovenskej poste, kedy nasledne po prichode hliadky z OO PZ Moldava nad Bodvou bol v ase 0 01:51
hod. podrobeny dychovej skudke pristrojom Alcotest 7510, ev. &. ARMF0555, pricom podfa vysledku
zapisu o dychovej skiske mu bola namerana koncentracia 1,00 mg na liter alkoholu v dychu , opakovane
v Case 0 02:33 hod. mu bola namerana koncentracia 1,07 mg na liter alkoholu v dychu a opakovane
v Case o 03:03 hod. mu bola namerana koncentracia 1,00 mg na liter alkoholu v dychu a po pouc&eni
sa na odber krvi neziadal,

pricom obZalovany bol trestnym rozkazom Okresného sudu KoSice - okolie sp. zn. 0T/27/2021 zo dha 23.
04. 2021, ktory nadobudol pravoplatnost’ dria 23. 04. 2021 odsudeny za precin ohrozenia pod vplyvom
navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona a bol mu uloZeny trest zakazu €innosti viest
motorové vozidla kazdého druhu na dobu 12 mesiacov.

Sud mu za to ulozil podla § 289 ods. 3 Tr. zak., § 37 pism. h/ Tr. z&k., § 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zak., § 41
ods. 1 Tr. zak. uhrnny trest odiatia slobody vo vymere 10 (desat) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. sa pre ucely vykonu trestu odhatia slobody zaradil do Ustavu na
vykon trestu odniatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2, ods. 3 Tr. zak. obZalovanému uloZil trest zdkazu &innosti riadenia motorovych
vozidiel kazdého druhu vo vymere 6 (3est) rokov.



Proti tomuto rozsudku po jeho vyhlaseni, odévodneni a po pouceni o moznosti podat opravny
prostriedok, obZalovany do zapisnice zahlasil odvolanie.

V pisomnych dévodoch odvolania obZalovany uviedol, Ze obZalovany trva na svojom prehlasenti, tak ako
to uviedol na hlavnom pojednavani diia 1.05. 2022, Ze je nevinny, v ¢ase a dna 13. 05. 2021 o0 01:30
hod. skutok nespéchal a neviedol motorové vozidlo pod vplyvom navykovej latky.

Dalej uviedol, Ze svedok K. H. mylne uviedol, Ze klu&e od motorového vozidla odovzdal obZalovanému,
nakolko obZalovany tvrdi tak ako uviedol vo svojom prehlaseni, ze klu¢e mu odovzdali Statny policajti
a nie svedok. Dalej trva na svojom prehlaseni, Zze svedok K. H. jazdil na jeho motorovom vozidle, robil
mu Soféra, nakolko obZalovany nemal vodi€ské opravnenie a v ¢ase a dia 13. 05. 2021 o 01:30 hod.
neviedol motorové vozidlo. V dany deri ani svoje motorové vozidlo nemal, pretoze ho zveril svedkovi
K. H..

Navrhol, aby vyrok o vine a treste obZalovaného zmenil tak, Ze obZalovany T. F. je nevinny, Ze
nevykondaval v stave vylu€ujucom spdsobilost, ktory si privodil vplyvom navykovej latky €innost’, pri ktorej
by mohol ohrozit’ Zivot alebo zdravie fudi alebo spdsobit znaénu Skodu na majetku, hoci bol za taky &in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny.

Na podklade odvolania obZalovaného krajsky sud podla § 317 ods. 1 Tr. por. preskumal zakonnost' a
oddvodnenost napadnutych vyrokov rozsudku, proti ktorym odvolatel podal odvolanie, ako aj spravnost
postupu konania, ktoré im predchadzalo a dospel k zaveru, Ze odvolanie obZalovaného nie je dévodné.
V konani ktoré predchadzalo napadnutému rozsudku postupoval okresny sud v sulade s ustanoveniami
Tr. poriadku a vykonal na hlavnom pojednavani vSetky potrebné dékazy majlice vyznam pre rozhodnutie
o vine a treste, tieto dékazy vyhodnotil v sulade s ustanovenim § 2 ods. 12 Tr. por. a dospel tak ku
spravnym skutkovym a pravnym zaverom.

V oddvodneni napadnutého rozsudku v sulade s ustanovenim § 168 ods. 1 Tr. por. okresny sud jasne a
zretelne vylozil, ktoré skuto€nosti vzal za dokazané, o ktoré dokazy oprel svoje skutkové zistenia a akymi
Uvahami sa spravoval pri hodnoteni vykonanych dékazov, pricom sa désledne zaoberal aj obhajobou
obzalovaného.

Krajsky sud si v celom rozsahu osvojil spravne a zakonné oddévodnenie napadnutého rozsudku, nemal
Ziadne pochybnosti o zavere okresného sudu, Ze skutok sa stal tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti rozsudku a kedZe sa so zavermi okresného sudu stotoZiuje, tak na ne ako na spravne a zdkonné
v podrobnostiach poukazuje.

Krajsky sud v prvom rade poukazuje na judikatiru Ustavného sidu Slovenskej republiky, v zmysle
ktorej rozhodnutie okresného sudu a krajského stdu tvoria jeden celok ( 1.US 141/04 ) a v zmysle tohto
pravneho nazoru krajsky sud tak v struénosti poukazuje na zisteny skutkovy stav a na pravny rozbor a
pravny zaver okresného sudu.

Po podrobnom preskumani predlozeného spisového materialu, odévodnenia napadnutého rozsudku a
dévodov podaného odvolania zo strany obZalovaného krajsky sud konstatuje, Ze okresny sud vykonal
dokazovanie v rozsahu potrebnom na rozhodnutie v predmetnej trestnej veci na zaklade ktorého nemal
ani krajsky sud Ziadne pochybnosti o tom, Ze obZalovany sa dopustil Zalovaného skutku, ktory nasledne
okresny sud spravne pravne kvalifikoval ako pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289
ods. 3 pism. a/ Tr. zak. v jedno¢innom subehu s pre¢inom marenia vykonu uradného rozhodnutia podla
§ 348 ods. 1 pism. d/ Tr. zak., pricom konal v priamom umysle podla § 15 pism. a/ Tr. zak.

Obhajoba obZalovaného bola aj podla nazoru krajského sudu bez akychkolvek pochybnosti vyvratena
vypovedou svedka Q. K., svedka K. H. a dalSimi vo veci vykonanymi dékazmi, na ktoré okresny sud
podrobne poukazal.

Z vypovede svedka Q. K., o hodnovernosti ktorej nemal ani krajsky sud dévod pochybovat, jednoznaéne
vyplyva, Ze obZalovany v ¢ase skutku riadil motorové vozidlo a z tohto motorového vozidla obZalovany
z miesta vodic€a vystupil. Tento svedok uviedol aj dalSie okolnosti, tykajuce sa prichodu obZalovaného v



motorovom vozidle na mieste vodi€a a to ze vedla neho sedela nejaka diev€ina, obZalovany sa svedka
pytal, €i nevie kde je K. H. a navySe z dévodu, Ze sa obZalovany zac¢al do svedka a jeho kamaratov
navazat, prave tento svedok zastavil prechadzajucu hliadku mestskej policie, ktora nasledne privolala
Statnu policiu.

Z vypovede svedka K. a nasledne aj z vypovede svedka K. H. je tak nepochybne vyvratena obhajoba
obzalovaného T. F., Ze on motorové vozidlo neriadil.

Zo zapisu o dychovych skuskach nepochybne vyplyva, Ze obZalovanému bolo dfa 13.05.2021 o 01:51
hod. nameranych 1,00 miligramu na liter alkoholu v dychu a toho istého diia 0 2:33 hod. 1,07 miligramu
na liter alkoholu v dychu, pri¢om trestnym rozkazom okresného sudu KosSice - okolie sp .zn. 0T 27/2021
zo dfia 23.04.2021 pravoplatnym toho istého dria mu bol uloZzeny popri treste odnatia slobody vo vymere
8 mesiacov s podmienenym odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov aj trest
z&kazu Cinnosti riadenia motorovych vozidiel kazdého druhu vo vymere 12 mesiacov.

Désledne sa okresny sud vysporiadal s osobou obZalovaného a z jeho predchadzajucim Zivotom a
vo vztahu k vyroku o treste spravne skonstatoval, Ze skutku v predmetnej trestnej veci sa dopustil v
skusobnej dobe podmiene&ného odsudenia. V sulade s ustanovenim § 41 ods. 1 Tr. zak. podla zasad
pre ukladanie uhrnného trestu ukladal obZalovanému trest podla § 289 ods. 3 Tr. zak., priCom zaroven
spravne aplikoval pritaZujucu okolnost podla § 37 pism. h/ Tr. zak., t.j., Ze obZalovany spachal viac
trestnych &inov. Pri absencii polah&ujucich okolnosti preto okresny sud spravne za aplikacie § 38 ods.
4 Tr. zak. ukladal obzalovanému trest po Uprave dolnej hranice zakonom stanovenej trestnej sadzby jej
zvy8enim o jednu tretinu.

Trest odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov nepodmieneéne tak spifia aj podla nazoru krajského
sudu vSetky kritéria z hladiska tak individualnej ako aj generalnej prevencie a to po zohfadneni vSetkych
skuto€nosti majucich vyznam pre uréenie druhu trestu a jeho vymery podla § 34 ods. 1 a nasl. Tr. zak.

S poukazom na predchadzajuci Zivot obzalovaného a jeho odsudenie v trestnej veci okresného sudu
KoSice - okolie sp. zn. 0T 27/2021, v ktorej mu bol pre precin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky
podla § 289 ods. 1 Tr. zak. uloZeny trest odfiatia slobody vo vymere 8 mesiacov s podmieneénym
odkladom jeho vykonu na skuSobnu dobu v trvani 18 mesiacov a trest zakazu Cinnosti riadenia
motorovych vozidiel kazdého druhu vo vymere 12 mesiacov okresny sud spravne a v sulade s
ustanovenim § 61 ods. 3 Tr. zakona ukladal obZalovanému trest zékazu €innosti v hornej polovici trestne;j
sadzby uvedenej v odseku 2.

Z uvedenych dévodov rozhodol odvolaci sud tak, ako je to uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia,
pricom toto uznesenie bolo prijaté hlasovanim senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu dalSi riadny opravny
prostriedok nie je pripustny.



