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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v pravnej veci navrhovatela: EOS KSI Slovensko, s.r.o., so
sidlom Bratislava, Pajstinska 5, ICO: 35 724 803, pravne zastipeny TOMAS KUSNIR, s.r.0., so sidlom
Bratislava, Udernicka 5, ICO: 36 613 843, proti odporcovi: Z. D., nar. XX.XX.XXXX, bytom C., M.
XXX, statny ob¢an Slovenskej republiky, za U€asti vedlajSieho ucastnika na strane odporcu: Zdruzenie
na ochranu ob&ana spotrebitela HOOS, so sidlom Nam. Legionarov &. 5, Preov, ICO: 42 176 778,
zastapeného: JUDr. Andrejom Cifrom, advokatom, so sidlom J. Krala ¢. 5/A, Lu€enec, o zaplatenie
135,89 Eur s prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

Opravuje sa rozsudok €. k. 12C/86/2014-101 zo dna 04.11.2014 vo vyroku ll. tak, Ze spravne
ma zniet:

"Navrhovatel je p o vin ny zaplatit vedlajSiemu uc€astnikovi konania nahradu trov konania vo vyske
455,76 € k rukam pravneho zastupcu vedlajSieho u€astnika do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku."

V ostatnych Castiach sa rozsudok nemeni.
odovodnenie:

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom rozsudkom &. k. 12C/86/2014-101 zo dria 04.11.2014 rozhodol
tak, Ze:

- vyrokom |. navrh v celom rozsahu zamietol

- vyrokom Il. ur€il, Ze navrhovatel je povinny zaplatit vedlajSiemu uc€astnikovi konania nahradu trov
konania vo vySke 45,76 Eur k rukdm pravneho zastupcu vedlajSieho u&astnika do 15 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

Dra 13.02.2015 bolo tunajSiemu sudu doruéené odvolanie pravneho zastupcu vedlajSieho ucastnika
konania, ktorym sa domahal opravy uvedeného rozsudku, nakolko z odévodnenia rozsudku vyplyva,
Ze sud vedlajSiemu ucastnikovi na strane odporcu priznal nahradu trov konania vo vySke 455,76 Eur,
pricom vo vyroku Il. vy8Sie uvedeného rozsudku priznal nahradu trov konania vo vyske 45,76 Eur, a to
v dosledku vykonania pisarskej chyby vo vyrokovej €asti napadnutého rozsudku. Prvostupriovy sud tak
namiesto sumy 455,76 Eur priznal nahradu trov konania vedlajSiemu u€astnikovi v nespravnej niz3e;j
sume 45,76 Eur.

Sud mal za preukazané z obsahu spisu, ze v odévodneni rozsudku &. k. 12C/86/2014-101 zo dna
04.11.2014 sud rozhodol tak, Ze vySku nahrady trov konania vypocital a povazoval za dovodnu vo vyske
455,76 Eur, pricom vo vyroku Il. zaviazal v dosledku pisarskej chyby navrhovatela zaplatit’ vedlajSiemu
u€astnikovi konania nahradu trov konania iba vo vy8ke 45,76 Eur.



Podla § 164 O. s. p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako
aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave vyda opravné uznesenie, ktoré dorudi u¢astnikom. Pritom méze
odlozit vykonatelnost rozsudku na ¢as, kym opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 165 ods. 2 O.s.p. sud prvého stuprfia rozhodne o navrhu na opravu do 30 dni od jeho podania.
Ak sud prvého stupria nevyhovie navrhu, predlozi vec do 30 dni od podania navrhu odvolaciemu sudu,
ktory o oprave rozhodne do 60 dni od predloZenia veci.

Vzhladom na to, Ze v citovanom rozsudku bola vo vyroku Il. uvedena nespravna vySka nahrady trov
konania v rozpore s oddévodnenim, sud podla vy$Sie citovanych zdkonnych ustanoveni, rozhodol o
oprave zrejmej nespravnosti uvedenej vo vyroku Il. predmetného rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho dorucenia na Okresny sud
Nové Mesto nad Vahom.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu, ktorému je uréené, kto
ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, vlastnoruény podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat v pocte piatich rovnopisov, ak
potrebny pocet rovnopisov uc€astnik nepredlozi, sud vyhotovi kdpie na jeho trovy (§ 42 ods. 3, § 205
ods. 1 O.s.p.).



