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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Senici sudcom JUDr. Milanom Tryl€om v pravnej veci navrhovatela: PROFI CREDIT
Slovakia, s.r.o., ICO: 35 792 752, Pribinova 25, 824 96 Bratislava 26, pravne zast.: Advokatska kancelaria
JUDr. Andrea Cvikova, s.r.o., ICO: 47 233 516, Pribinova 25, 810 11 Bratislava proti odporcovi: v 1. rade:
W. J., K. XXX XXXX, S. XXXX/XX, XXX XX 0. Q., 8..R.W. av2.rade: U. J., K.. XX X.XXXX, S. XXXX/
XX, XXX XX O. Q., o zaplatenie 272,92 € s prisl., takto

rozhodol:

Odporcovia v 1. a 2. rade suU povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatelovi sumu 272,92 €
spolu s urokom z omeskania vo vyske 9 % ro€ne zo sumy 272,92 € od 25.3.2012 do zaplatenia do 3
dni od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Odporcovia v 1. a 2. rade su povinni spolo¢ne a nerozdielne zaplatit navrhovatefovi nahradu trov
pravneho zastupenia vo vySke 74,52 € a nahradu inych trov konania vo vySke 16,50 € do 3 dni od
pravoplatnosti tohto rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel podal dna 16.10.2014 na tunajSom sude navrh, ktorym sa domahal, aby sud vydal
rozhodnutie, ktorym ulozi odporcom povinnost spoloéne a nerozdielne zaplatit sumu 272,92 € s
prisl. Svoj navrh zdévodnil tym, Ze odporcovia uzatvorili s navrhovatelom dfia 9.6.2010 zmluvu o
revolvingovom uvere. Touto zmluvou zaviazal sa navrhovatel poskytnat im Gver v sume 570 € a zasa
odporcovia zaviazali sa tento Uver navrhovatelovi vratit v 24 mesacnych splatkach vo vySke 39,41 €.
Nakolko odporcovia riadne a v&as Uver neplatili, pristipil navrhovatel k zosplatneniu Gveru.

Okresny sud Senica navrhu navrhovatela vyhovel a dna 3.12.2014 vydal platobny rozkaz, €. k.
10R0/359/2014-18, ktory bol vSak pre nedorucitelnost odporcovi v 1. rade uznesenim, €. k. 10C/3/2015
-28 zo dha 25.2.2014 zruSeny.

Sud vykonal dokazovanie zmluvou o revolvingovom Uvere €. XXXXXXXXXX zo dia 9.6.2010, zmluvnymi
dojednaniami k zmluve o revolvingovom Uvere navrhovatela, oznamenim navrhovatela o schvaleni
uveru diznikovi - zmluva o revolvingovom uvere Cislo XXXXXXXXXX, kartou klienta k zmluve
revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo dfia 10.12.2013, oznamenim o zosplatneni zo dia 1.3.2012
a zistil tento skutkovy stav veci:

Z vysluchu odporcov vyplyva, Z2e dlh navrhovatela uznavaju, skuto€nost, Ze tento prestali splacat
zdbvodnili stratou zamestnania a zaroven vyjadrili snahu tento dih vyrovnat.



Zo zmluvy o revolvingovom uvere, €. XXXXXXXXXX zo dna 9.6.2010 ako aj z ozndmenia navrhovatela
o schvaleni uveru odporcom zo dfa 9.6.2010 vyplyva, Ze navrhovatel zaviazal sa poskytnut odporcom
uver v sume 570 €, ktory Uver tito zaviazali sa navrhovatelovi vratit v 24 mesacnych splatkach v sume
39,41 €.

Z karty klienta odporcu v 1. rade vyplyva, Ze odporcovia poskytnuty uver neplnili riadne a v&as.

Zmluva o Uvere, z ktorej navrhovatel svoj narok vyvodzuje, je zmluva o Uvere upravena v § 497 a
nasledujucich Obchodného zakonnika. Tato zmluva patri v zmysle § 261 ods. 3 pism. d) Obchodného
zakonnika medzi tzv. absolitne obchody, pre ktoré je dana pésobnost Obchodného zakonnika bez
ohladu na povahu uc¢astnikov. Zaroven, kedZze odporcovia uzavreli predmetna zmluvu ako spotrebitelia,
na dany pravny vztah sa vztahuje aj zakon €. 129/2010 Z.z. o spotrebitel'skych tveroch a o inych tveroch
a pozickach pre spotrebitelov a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej aj len ,zak. €. 129/2010%)
V zmysle ustanovenia § 9 tohto zakona bolo potrebné preskdmat, ¢i su v listinach, tvoriacich zmluvu,
obsiahnuté vSetky zdkonom uréené nalezitosti.

Podla ust. § 9 ods. 1 a 2 zak. €. 129/2010, zmluva o spotrebitel[skom Uvere musi mat pisomnu
formu. Kazda zmluvna strana dostane najmenej jedno jej vyhotovenie v listinnej podobe alebo na inom
trvanlivom médiu, ktoré je dostupné spotrebitelovi. Zmluva o spotrebitefskom Uvere okrem vSeobecnych
nalezitosti podfa Obclianskeho zakonnika 18) musi obsahovat tieto naleZitosti: a) druh spotrebitel'ského
uveru,b) obchodné meno, sidlo a identifikatné €islo veritefa, ak ide o pravnicku osobu, alebo meno,
priezvisko, miesto podnikania alebo adresu trvalého pobytu a identifikaCné &islo veritefa, ak ide o
fyzicku osobu; ak je spotrebitel'sky Uver ponukany alebo zmluva o spotrebitefskom Uvere uzavierana
prostrednictvom finanéného agenta, zmluva o spotrebitelskom uUvere obsahuje aj udaje o fom v
rozsahu udajov ako u veritela, podfa toho, ¢i ide o finanéného agenta pravnicku osobu alebo fyzicku
osobu, c¢) adresu predavajuceho, na ktorej mbze spotrebitel uplatnit reklamaciu alebo staznost,d)
meno, priezvisko a adresu trvalého pobytu spotrebitela, e) identifikaciu osoby, ktorej vlastnicke pravo
k tovaru alebo sluzbe neprechadza na spotrebitela okamihom odovzdania a prevzatia tovaru alebo
sluzby, a podmienky nadobudnutia vlastnickeho prava k tomuto tovaru alebo sluzbe spotrebitelom,
f) dobu trvania zmluvy o spotrebitelskom Uvere a termin koneénej splatnosti spotrebitelského uveru,
g) celkovu vySku a konkrétnu menu spotrebitelského Uveru a podmienky upravujuce jeho &erpanie,
h) opis tovaru alebo sluzby, na ktoré sa zmluva o spotrebitelskom Uvere vztahuje, a cenu tovaru
alebo sluzby, ak ide o spotrebitelsky uver vo forme odloZenej platby za tovar alebo poskytnutu sluzbu
alebo ak ide o zmluvu o viazanom spotrebitelskom Uvere, i) Urokovu sadzbu spotrebitelského Uveru,
podmienky, ktoré upravuju jej uplatfiovanie, index alebo referenénu Urokovu sadzbu, na ktory je vyska
urokovej sadzby spotrebitelského Uveru naviazana, ako aj ¢asové obdobia, v ktorych dochadza k
zmene vySky urokovej sadzby spotrebitelského uveru, podmienky a spdsob vykonania tejto zmeny; ak
sa za r6znych podmienok uplatfiuju rézne urokové sadzby spotrebitelského Uveru, uvadzaju sa tieto
informacie o vSetkych uplatnitelnych arokovych sadzbach spotrebitelského uveru, j) roénu percentualnu
mieru nakladov a celkovu Ciastku, ktord musi spotrebitel zaplatit, vypoc&itané na zaklade udajov platnych
v Case uzatvorenia zmluvy o spotrebitefskom Uvere; uvedu sa vSetky predpoklady pouzité na vypocet
tejto rocnej percentualnej miery nakladov, k) vySku, polet a terminy splatok istiny, urokov a inych
poplatkov, pripadné poradie, v ktorom sa budu splatky priradovat k jednotlivym nesplatenym zostatkom
s rbznymi Urokovymi sadzbami spotrebitelského Uveru na uUlely jeho splatenia, 1) pravo spotrebitela
vyZiadat si vypis z u¢tu vo forme amortizacnej tabulky podla odseku 5, ak sa amortizuje istina na zaklade
zmluvy o spotrebitelskom Uvere na dobu urcitd, a to bezplatne a kedykolvek pocas celej doby trvania
zmluvy o spotrebitelskom avere, m) suhrnny prehlad, ktory obsahuje lehoty a podmienky splacania
urokov a suvisiacich pravidelnych a nepravidelnych poplatkov, ak sa poplatky a uroky maju platit
bez amortizacie istiny, n) pripadne poplatky za vedenie jedného alebo viacerych uétov, na ktorych sa
zaznamenavaju platobné transakcie a Cerpania, ak je otvorenie U¢tu povinné, spoloéne s poplatkami za
pouzivanie platobnych prostriedkov na platobné transakcie a Cerpania a inymi poplatkami vyplyvajacimi
zo zmluvy o spotrebitefskom Uvere a podmienkami, za akych sa tieto poplatky méZu zmenit, o) urokovu
sadzbu, ktora sa pouZije v pripade omeskania spotrebitela s platenim splatok, a spdsob jej Upravy a
pripadné poplatky pri neplneni zmluvy o spotrebitelskom Gvere, p) upozornenie tykajuce sa nasledkov
nesplacania spotrebitelského Gveru, q) veritelom vyZadované ruenie alebo poistenie, r) vySku poplatkov
hradenych spotrebitefom za ukony notéara, ak su veritefovi zname, s) informécie o pravach podla § 15 a



podmienky ich uplatnenia, t) pravo na splatenie spotrebitelského Uveru pred lehotou splatnosti, postup
pri takom splateni spotrebitelského Gveru a spdsob uréenia vysky poplatku za splatenie spotrebitel'ského
Uveru pred lehotou splatnosti podla § 16, u) spésob zaniku zavazku zo zmluvy o spotrebitelskom avere,
V) informéaciu o moznosti mimosudneho rieSenia sporov zo zmluvy o spotrebitelskom Uvere, w) pravo
na odstupenie od zmluvy o spotrebitelskom uvere, lehotu, po€as ktorej mozno toto pravo uplatnit, a
dalSie podmienky jeho vykonania vratane informacie o povinnosti spotrebitela zaplatit' Eerpanu istinu
a prislusny urok podfa § 13 ods. 3, ako aj o vysSke uroku za deri alebo o spbsobe jej vypoctu, x)
nazov a adresu prislusného kontrolného organu podla § 23, y) priemernu hodnotu ro€nej percentualne;j
miery nakladov na prislusny spotrebitelsky Uver platna k dfiu podpisu zmluvy o spotrebitefskom avere,
zverejnenu podla § 21 ods. 2 za prisludny kalendarny Stvrtrok; platnou priemernou hodnotou ro¢nej
percentualnej miery ndkladov na prislusny spotrebitelsky Uver pri zmluvach o spotrebitelskom uvere
uzatvorenych do 15 kalendarnych dni po zverejneni priemernej hodnoty ro€nej percentualnej miery
nakladov za prislusny kalendarny Stvrtrok je priemerna hodnota ro¢nej percentualnej miery nakladov na
prisludny spotrebitelsky Uver za predchadzajici kalendarny Stvrtrok.

Podla ust. § 52 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelskou zmluvou je kazdd zmluva bez ohladu
na pravnu formu, ktort uzatvara dodavatel so spotrebitefom.

Podla ust. § 53 ods. 1 Obc&ianskeho zakonnika, spotrebitelské zmluvy nesmu obsahovat ustanovenia,
ktoré spbsobuju znacnu nerovnovahu v pravach a povinnostiach zmluvnych stran, v neprospech
spotrebitela (dalej len neprijatelna podmienka). To neplati, ak ide o predmet plnenia, cenu plnenia alebo
ak boli neprijateflné podmienky individualne dojednané. Podla ods. 4 pism. k) za neprijatefné podmienky
uvedené v spotrebitelskej zmluve sa povazuji najma ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitela, ktory
nesplnil svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho
zavazku.

Podla ust. § 53 ods. 4 pism. k) Obcianskeho zakonnika, za neprijatelné podmienky uvedené v
spotrebitelskej zmluve sa povazuju najmé ustanovenia, ktoré pozaduju od spotrebitefla, ktory nespinil
svoj zavazok, aby zaplatil neprimerane vysoku sumu ako sankciu spojenu s nesplnenim jeho zavazku.

Podla ust. § 54 ods. 1 Obgianskeho zakonnika, zmluvné podmienky upravené spotrebitelskou zmluvou
sa nemézu odchylit od tohto zakona v neprospech spotrebitela. Spotrebitel sa najma neméze vopred
vzdat' svojich prav, ktoré mu tento zakon priznava, alebo si inak zhorsit svoje zmluvné postavenie.
Podla ods. 2 v pochybnostiach o obsahu spotrebitelskych zmlav plati vyklad, ktory je pre spotrebitela
priaznivejsi.

Podla ust. § 497 Obchodného zakonnika, zmluvou o Uvere sa zavazuje veritel, Ze na poziadanie diznika
poskytne v jeho prospech perfiazné prostriedky do urcitej sumy a diznik sa zavazuje poskytnuté penazné
prostriedky vratit a zaplatit' droky.

Podla § 3 a 3a nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., vySka urokov z omeskania je o 8 percentualnych
bodov vySSia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky 2) platna k prvému dnu
omesSkania s plnenim pefiazného dlhu. Ak sa po€as trvania omeSkania zmeni zakladna urokova
sadzba Eurdpskej centralnej banky a ak je to pre veritela vyhodnejSie, vySka urokov z omeskania je
o 7 percentualnych bodov vys8ia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k
prvému dnu prisludného kalendarneho polroka, v ktorom trva omeskanie; tato zakladna urokova sadzba
Eurdpskej centralnej banky sa pouZije po€as celého tohto polroka. Ak je predmetom spotrebitel'skej
zmluvy poskytnutie pefiaznych prostriedkov spotrebitefovi, sankcie za omeSkanie spotrebitela so
splacanim penaznych prostriedkov nesmu spolu prevysit priemernud hodnotu roénej percentualnej miery
nakladov naposledy zverejnend podla osobitného predpisu 2a) pred vznikom omeskania o viac ako
10 percentualnych bodov ro€ne a su€asne nesmu prevysit' trojnasobok urokov z omeskania podla
tohto nariadenia vlady; za rozhodujucu sa povaZuje ro€na percentualna miera nakladov pre obdobny
typ spotrebitel'ského Uveru. Za sankcie podla odseku 1 sa povaZuju uroky z omeskania, zmluvné



pokuty a akékolvek iné plnenia za omeskanie spotrebitefa so splacanim periaznych prostriedkov. Ak
sankcie podfa odseku 1 dosiahnu vySku poskytnutych pefiaznych prostriedkov, nasledné sankcie za
omeskanie spotrebitela so splacanim periaznych prostriedkov nesmu prevysit’ iroky z omeskania podla
tohto nariadenia viady.

Sud dospel k zaveru, ze poskytnuty Uver ma vyrazny spotrebitelsky aspekt, pretoze odporcovia ako
spotrebitelia obsah zmluvy podstatnym spdsobom nemohli ovplyvnit a neovplyvnili, pretoze iSlo o
formularovd zmluvu, ktorou sa zaviazal navrhovatel poskytnut odporcom - spotrebitelom, spotrebitelsky
Uver a spotrebitelia sa zaviazal poskytnuté pefiazné prostriedky vratit a uhradit celkové naklady spojené
so spotrebitelskym Uverom. Prave na takyto pravny vztah sa vztahuje i pravna regulacia v zmysle
ustanoveni pravnej Upravy tykajucej sa ochrany spotrebitela.

Sud vyhodnotenim vykonaného dokazovania s poukazom na zhora citované ustanovenia mal
preukazané, ze navrh navrhovatela bol podany dévodne. Odporcom bol poskytnuty zo strany
navrhovatela uver, ktory vSak odporcovia nesplacali riadne a v&as. Nasledkom toho, Ze svoje zmluvné
povinnosti odporcovia porusili, do8lo k splatnosti celého uveru, ktory si navrhovatel uplatnil, priCom
odporcovia po tom, €o nastala splatnost celého Gveru neplinil navrhovatelovi ani iasto€ne. Predmetom
navrhu bol narok navrhovatela, ktory odvodzoval zo zmluvy o revolvingovom uvere €. XXXXXXXXXX zo
dna 9.6.2010. VySka uveru bola 570 € a odporcovia ho mali splacat v 24. mesacénych splatkach vo vyske
39,41 €. Zmluva obsahovala i prehlasenie odporcov, ktori ako klient navrhovatela, podpisom zmluvy
zaroven potvrdzovali, Ze boli oboznameni s iverovymi zmluvnymi podmienkami, ktoré su neoddelitefnou
su€astou zmluvy. Z navrhu navrhovatefla, ako aj z karty klienta jednoznaéné vyplyva, Ze odporcovia
riadne a v€as uver neplnili a preto navrhovatel vyuZil svoje pravo uver zosplatnit a odporcovia sumu
272,92 € nezaplatili. Okrem zalovanej nesplatenej sumy 272,92 €, sa navrhovatel domahal aj zaplatenia
uroku z omeskania. Sud navrhovatelovi priznal Urok z omeskania vo vySke uplatnenej v navrhu, nakolko
mal preukazané, ze jeho vyska je v sulade s citovanym nariadenim vlady SR.

Z uvedeného dbévodu sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

Sud rozhodol o trovach konania v zmysle ustanovenia § 142 ods. 1 O.s.p., a navrhovatelovi priznal trovy
konania v celom rozsahu. Trovy konania pozostavaju zo sudneho poplatku za navrh v sume 16,50 € a
z trov pravneho zastupenia v sume 74,52 €.

Podla § 157 ods. 3 Obcianskeho sudneho poriadku, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za
pritomnosti vSetkych U¢astnikov alebo ich zastupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni
rozsudku iba predmet konania a ustanovenia zakona, podla ktorych rozhodol.

Odporcovia sa v zmysle § 157 ods. 3 O.s.p. vzdali prava podat odvolanie proti rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odporcovia nemaju pravo podat odvolanie, pretoze sa tohto prava tohto prava
vzdali po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodneni a po pouceni o opravnom prostriedku a nalezitostiach
odvolania.

Proti tomuto rozsudku navrhovatel méZe podat odvolanie do 15 dni odo diia dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, cestou podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, trojmo.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat' nalezitosti pozadované  ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je uréené, oznacenie ucastnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZzuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Zze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1, Ze konanie ma inu vadu, ktora mohla mat
za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, Ze sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci,
pretoZe nevykonal navrhnuté dokazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti, Ze sud prvého
stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, Ze doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto&nosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a) a ze rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§
205 ods. 2, pism. a/- f/ O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mbze odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).

Skuto¢nosti alebo dbékazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupna, su pri odvolani proti
rozsudku alebo uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak sa tykaju podmienok konania,
vecnej prislusnosti sudu, vyla€enia sudcu (prisediaceho) alebo obsadenia sudu, ak

ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne rozhodnutie
vo veci samej, ak odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4 a ak ich U¢astnik konania bez
svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého stupria (§ 205a ods. 1 O.s.p.).

Ak povinny dobrovofne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, opravneny méze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfa osobitného zakona (Exekuéného poriadku).



