Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 24C/15/2021

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2521201054

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 11. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Simona Vrablova

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2022:2521201054.5

Rozsudok pre zmeskanie

Okresny sud Piestany sudkynou JUDr. Simonou Vrablovou v spore zalobcu: VSeobecna zdravotna
poistoviia, a. s., ICO: 35 937 874, so sidlom Pandnska cesta 2, Bratislava - mestska &ast Petrzalka,
proti Zzalovanej: W. P., nar. XX. XX.XXXX, bytom L.. J.. Q. XXX/XXC, F., o zaplatenie 1.533,27 Eur s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu vo vyske 1.533,27 Eur a néklady konania vo vyske 2,10
Eur, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

. Zalobca mé voé&i Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.
odovodnenie:

1. Zalobca sa Zalobou dorugenou tunajsiemu sudu dia 2.6.2021 domahal vydania rozhodnutia, ktorym
by sud ulozZil Zalovanej povinnost zaplatit' Zalobcovi sumu vo vySke 1.533,27 Eur a naklady konania vo
vyske 2,10 Eur, ako aj nahradit' trovy konania.

2. Okresny sud Piestany uznesenim €. k. 24C/15/2021 - 43 zo dfia 5.11.2021 ulozil Zalovanej v lehote 15
dni pisomne sa vyjadrit’ k Zalobe a vo svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu,
pripojit listiny, na ktoré sa odvolava, a oznadit dékazy na preukazanie svojich tvrdeni. V uzneseni sud
poucil Zalovanu o nasledkoch nesplnenia ulozenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre
zmesSkanie. Predmetné uznesenie bolo Zalovanej doru¢ené v zmysle ustanovenia § 116 ods. 1 a2 CSP
zverejnenim oznamenia o podanej zalobe na uUradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu, a to dia
5.1.2022.

3. Zalovana ulozen( povinnost nesplnil a na vyzvu Ziadnym spésobom nereagovala.

4. Podla § 273 zakona ¢&. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud mdZze aj bez
nariadenia pojednavania rozhodnut' o zalobe podla § 137 pism. a) rozsudkom pre zmeSkanie, ktorym
Zalobe vyhovie, ak a) uznesenim ulozil Zalovanému povinnost’ v uréenej lehote pisomne vyjadrit’ sa
k Zalobe a v tomto svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu, pripojit’ listiny,
na ktoré sa odvolava, a oznacit dokazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovany tuto povinnost’ bez
vazneho dévodu nesplnil, b) v uzneseni podla pismena a) poucil zalovaného o nasledkoch nesplnenia
takto uloZzenej povinnosti vratane moznosti vydania rozsudku pre zmeskanie a c) dorucil uznesenie podla
pismena a) zalovanému do vlastnych ruk.

5. Podla § 137, pism. a) CSP Zalobou moZno pozadovat, aby sa rozhodlo najma o a) splneni povinnosti.

6. Podla § 275 CSP, odévodnenie rozsudku pre zmeSkanie Zalovaného obsahuje stru¢nu identifikaciu
procesného naroku a pravny dévod vydania rozsudku pre zmeskanie.



7. Podla § 277 ods. 1 CSP, ak Zalovany z ospravedinitelnych dévodov zme&kal lehotu na podanie
vyjadrenia podla § 273 pism. a), mdze podat navrh na zrudenie rozsudku pre zme&kanie spolu s
vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zme$kanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok pre zmeskanie
uznesenim zrusi a za¢ne vo veci opat konat.

8. Podla § 277 ods. 3 CSP, navrh podla odsekov 1 a 2 mdze Zalovany podat do 15 dni odkedy sa o
rozsudku pre zmeSkanie dozvedel; o tom Zalovaného v rozsudku pre zmeskanie sud pouci.

9. V danom pripade sud zistil, Ze boli kumulativne splnené vietky podmienky na vydanie rozsudku pre
zmes8kanie v zmysle ustanovenia § 273 CSP, nakolko Zalovanej bola uznesenim uloZzena povinnost
pisomne sa vyjadrit k Zalobe a vo svojom vyjadreni uviest rozhodujuce skuto€nosti na svoju obranu,
pripojit’ listiny, na ktoré sa odvolava, a oznacit ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni a Zalovana bola
v uzneseni riadne pou€ena o nasledkoch nesplnenia uloZzenej povinnosti vratane moznosti vydania
rozsudku pre zmeskanie. Uznesenie bolo Zalovanej doru¢ené s ucinkami doru€enia do vlastnych ruk,
avSak Zalovana uloZenu povinnost' nesplnila a na vyzvu nereagovala.

10. Podla § 219 ods. 3 CSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na Uradnej tabuli sidu a na webove;j
stranke prislusného sudu v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Ak o to strana poziada, sud
jej oznami miesto a &as verejného vyhlasenia rozsudku aj elektronickymi prostriedkami.

11. Dia 14.11.2022 bolo na Uradnej tabuli sudu a na webovej strdnke sudu oznamené, Ze dia 30.11.2022
0 9:00 hod., &. dv. 117 bude vo veci verejne vyhlaseny rozsudok.

12. Podla § 255 ods. 1 a 2 CSP, sud prizna strane nahradu trov konania podfa pomeru jej uspechu
vo veci. (2) Ak mala strana vo veci Uspech len €iasto¢ny, sud nahradu trov konania pomerne rozdeli,
pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov konania pravo.

13. Podla § 262 ods. 1 a 2 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konci. (2) O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢&i, samostatnym uznesenim.

14. O naroku na nahradu trov konania, sud rozhodol podla § 262 ods. 1 CSP v spojeni s § 255 odsek 1
CSP tak, Ze Zalobcovi priznal narok na nahradu trov konania vo€i Zalovanej v rozsahu 100 %, nakolko
Zalobca bol v konani v plnom rozsahu uspedny.

15. O vy3ke nahrady trov konania bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté po pravoplatnosti tohto
rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, okrem pripadov odvolania podaného z dévodu, Ze
neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia ( § 356 pism. b/ CSP). Z tohto dévodu je
mozné odvolanie podat do 15 dni odo dha dorucenia rozsudku, na tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).

Ak zalovany z ospravedinitelnych dévodov zmeskal lehotu na podanie vyjadrenia podla § 273 pism. a),
md&zZe podat do 15 dni odkedy sa o rozsudku pre zmeSkanie dozvedel navrh na zruSenie rozsudku pre
zmeskanie spolu s vyjadrenim. Ak sud, ktory rozsudok pre zmeskanie vydal, navrhu vyhovie, rozsudok
pre zmesSkanie uznesenim zrusi a zacne vo veci opat konat (§ 277 CSP).

Ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie a) ktorému sudu je uréené, b)
kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) o sa nim sleduje a e) podpis (§ 127 ods. 1 CSP). Ak ide o podanie
urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania
(§ 127 ods. 2 CSP). Podanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov
s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalsi



subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie urobil (§ 125 ods. 3 CSP).

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla zdkona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekulnej Cinnosti
(Exekucny poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov.



