Sud: Okresny sud Trenc€in

Spisova znacka: 11C/78/2013

Identifikané Cislo sudneho spisu: 3113211966

Déatum vydania rozhodnutia: 04. 05. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Marian Dun¢ko

ECLI: ECLI:SK:OSTN:2015:3113211966.6
Uznesenie

Okresny sud Trencin v pravnej veci navrhovatelov 1/1. J., nar. XX. XX.XXXX, a 2/ L. J., nar. XX XX.XXXX,
obaja bytom K. nad E., G. XXX/X, obaja pravne zast. JUDr. Romanom Madom, advokatom so sidlom
Nova Dubnica, Gagarinova 32, proti odporcom 1/ I. J., nar. XX. XX.XXXX, 2/ 1. J., nar. XX. XX.XXXX, 3/
mal. C. J., nar. 10.XX.XXXX, a 4/ mal. K. J., nar. XX.XX.XXXX, vSetci bytom K. nad E., G. XXXX/X, vSetci
pravne zast. Mgr. Erikou RanuSovou, advokatkou so sidlom Dubnica nad Vahom, Moyzesova 1200/12,
0 vymozenie povinnosti sprevadzkovat kanalizanu pripojku, takto

rozhodol:

Odporca 1/ je povinny nahradit navrhovatelom 1/ a 2/ trovy konania vo vySke 500,74 €, z toho trovy
pravneho zastupenia vo vyske 401,24 €, k rukam ich pravneho zastupcu JUDr. Romana Madu do 3 dni
od pravoplatnosti uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatelia 1/ a 2/ sa navrhom doruéenym sudu dria 10.05.2013 domahali od odporcu 1/, na stranu
ktorého v priebehu konania sud pripustil vstup odporcov 2/, 3/ a 4/, vymoZenia povinnosti sprevadzkovat
kanaliza¢nu pripojku. V priebehu konania navrhovatelia 1/ a 2/ dorugili sudu dha 05.12.2014 podanie,
ktorym zobrali podany navrh v celom rozsahu spat s odévodnenim, Ze zo strany odporcov 1/, 2/, 3/ a
4/ doslo k poZzadovanej naprave, t.j. sprevadzkovaniu kanalizaénej pripojky tak, ako to bolo konkrétne
Specifikované v petite podanej Zaloby. Navrhli konanie zastavit, pri¢om si vo&i odporcom 1/, 2/, 3/ a
4/ uplatnili trovy konania s poukazom na svoj Uspech v konani. Uznesenim Okresného sudu Trendin
zo dnia 18.12.2014 &. k. 11C/78/2013-75 bolo konanie zastavené s tym, Ze o nahrade trov konania sa
rozhodne do 30 dni od pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
dna 06.02.2015.

Pokial ide o uspech v konani v pripade rozhodnutia o trovach predmetného konania, tak navrhovatelia
1/ a 2/ mali v konani plny uspech s poukazom na § 146 ods. 2 veta druha O.s.p.

Podla § 146 ods. 2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit' trovy konania odporca.

Podia § 151 ods. 1 O.s.p. o povinnosti nahradit trovy konania rozhoduje sud na navrh spravidla v
rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i. U&astnik, ktorému sa prisudzuje nahrada trov konania, je povinny
trovy konania vyg€islit najneskdr do troch pracovnych dni od vyhlasenia tohto rozhodnutia.

Podla § 151 ods. 2 O.s.p. ak u€astnik v lehote podla odseku 1 trovy nevycisli, sid mu prizna ndhradu trov
konania vyplyvajucich zo spisu ku diiu vyhlasenia rozhodnutia s vynimkou trov pradvneho zastupenia; ak
takému ucastnikovi okrem trov pravneho zastupenia iné trovy zo spisu nevyplyvaju, sud mu nahradu trov
konania neprizna a v takom pripade sud nie je viazany rozhodnutim o prisudeni nahrady trov konania
tomuto ucastnikovi v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.



Podla § 151 ods. 3 O.s.p. v zloZitych pripadoch, najmd z dévodu vaésieho poctu ucastnikov konania
alebo vacSieho poctu narokov uplatfiovanych v konani sud méze rozhodnut, Ze o trovach konania
rozhodne do 30 dni po pravoplatnosti rozhodnutia vo veci samej; ustanovenie § 166 sa nepouZije.
Ustanovenia odsekov 1 a 2 platia primerane s tym, Ze lehota troch pracovnych dni plynie od

pravoplatnosti rozhodnutia vo veci same;j.

Podla § 151 ods. 8 O.s.p. vo vyroku o nahrade trov konania sud vyjadri osobitne trovy pravneho

zastupenia a iné trovy konania, ktorych nahrada sa u¢astnikovi priznava.

Pravny zastupca navrhovatelov 1/ a 2/ podanim doru¢enym sudu dna 05.12.2014 v ramci spatvzatia

navrhu (v lehote podla § 151 ods. 1, ods. 3 O.s.p.) vy¢islil trovy konania nasledovne:
Sudny poplatok z navrhu na zacatie konania: 99,50 €

Tarifnd odmenu vypoéital z neurcitého predmetu sporu s poukazom na ustanovenie
pism. a/ Vyhlasky MS SR ¢. 655/2004 Z.z. (dalej len "vyhlaska").

Tarifné odmeny a rezijné pausaly k Ukonom pravnych sluzieb:

1. prevzatie a priprava zastupenia dia 30.04.2013 (Julius Barto$):

- tarifna odmena = 30,035 €, reZijny pausal = 7,81 €

2. prevzatie a priprava zastupenia dfia 30.04.2013 (Natalia Bartos):

- tarifna odmena = 30,035 €, reZijny pausal = 7,81 €

3. podanie navrhu na zacatie konania dnia 10.05.2013 (Julius Barto$):
- tarifna odmena = 30,035 €, reZijny pausal = 7,81 €

4. podanie navrhu na zacatie konania dfia 10.05.2013 (Natalia Barto$):
- tarifna odmena = 30,035 €, reZijny pausal = 7,81 €

5. podanie protistrane tykajuce sa veci dia 13.05.2013 (Julius Barto$):
- tarifna odmena = 30,035 €, reZijny pausal = 7,81 €

6. podanie protistrane tykajuce sa veci diha 13.05.2013 (Natalia Barto$):
- tarifna odmena = 30,035 €, reZijny pausal = 7,81 €

7. pisomné podanie na sud dria 08.08.2014 (Julius Barto$):

- tarifna odmena = 30,935 €, reZijny pausal = 8,04 €

8. pisomné podanie na sud dia 08.08.2014 (Natélia Bartos3):

- tarifna odmena = 30,935 €, reZijny pausal = 8,04 €

9. u€ast na pojednavani dria 19.08.2014 (Julius Barto$):

- tarifna odmena = 30,935 €, reZijny pausal = 8,04 €

10. u€ast na pojednavani diia 19.08.2014 (Natélia Bartos3):

- tarifna odmena = 30,935 €, reZijny pausal = 8,04 €

11. rokovanie s protistranou dfa 18.09.2014 (Julius Bartos):

- tarifna odmena = 30,935 €, reZijny pausal = 8,04 €

12. rokovanie s protistranou diia 18.09.2014 (Natélia Bartos):

- tarifna odmena = 30,935 €, reZijny pausal = 8,04 €

13. pisomné podanie na sud dria 20.10.2014 (Julius Bartos$):

- tarifna odmena = 30,935 €, reZijny pausal = 8,04 €

14. pisomné podanie na sud dria 20.10.2014 (Natélia Barto$):

- tarifna odmena = 30,935 €, reZijny pausal = 8,04 €

15. pisomné podanie na sud dria 05.12.2014 (Julius Bartos$):

- tarifna odmena = 30,935 €, reZijny pausal = 8,04 €

16. pisomné podanie na sud dria 05.12.2014 (Natélia Barto$):

- tarifna odmena = 30,935 €, reZijny pausal = 8,04 €

Nahrada za stratu ¢asu a cestovné vydavky:
17. ndhrada za stratu ¢asu za ukon zo dia 19.08.2014 = 26,80 €

§ 11 ods. 1

18. cestovné vydavky osobnym motorovym vozidlom za ukon zo diia 19.08.2014 vo vy3ke 6,60 €

19. nahrada za stratu ¢asu za ukon zo dna 18.09.2014 = 26,80 €

20. cestovné vydavky osobnym motorovym vozidlom za ukon zo dfia 18.09.2014 vo vyske 3,03 €



Trovy konania vy¢islil spolu na sumu 779,55 €. Trovy konania si navrhovatelia 1/ a 2/ uplatnili vodi
odporcom 1/, 2/, 3/ a 4/.

Podla § 150 ods. 1 O.s.p. ak su tu dévody hodné osobitného zretela, nemusi sid vynimo&ne nahradu
trov konania celkom alebo s&asti priznat. Sud prihliadne najma na okolnosti, ¢i u€astnik, ktorému sa
priznava nahrada trov konania, uviedol skuto¢nosti a dékazy pri prvom Ukone, ktory mu patril; to neplati,
ak ucastnik konania nemohol tieto skuto€nosti a dékazy uplatnit.

Ustanovenie § 150 O.s.p. ma sluzit k odstraneniu neprimeranej tvrdosti, teda k dosiahnutiu spravodlivosti
pre uCastnikov konania. Nepriznanie nahrady trov konania celkom alebo s€asti z dévodov hodnych
osobitného zretela musi zodpovedat’ zvla$tnym okolnostiam konkrétneho pripadu a nesmie odporovat
dobrym mravom. Sud mdze rozhodnut o nahrade trov konania podla § 150 O.s.p. az potom, o riadne
zisti a posudi relevantné dévody pre takyto postup a svoje rozhodnutie musi riadne a presvedcivo
odbévodnit. Ktoré dévody sa povazuju za relevantné je podrobne uvedené v uverejnenom rozhodnuti;
neuspech Zalobcu v konani nie je ddvodom hodnym osobitného zretela v zmysle § 150 O.s.p., takymto
dbévodom vSak mdzu byt okolnosti vedice k podaniu Zaloby, ktoré v8ak musia byt v rozhodnuti
konkretizované, nestaci len ich vSeobecné konstatovanie. Pri skimani existencie podmienok hodnych
osobitného zretela pri rozhodovani o nahrade trov konania podfa § 150 O.s.p. treba prihliadat v prvom
rade na majetkové, socialne, osobné a dalSie pomery v8etkych U€astnikov konania a treba vziat do
uvahy nielen pomery toho, kto by mal trovy konania zaplatit, ale treba zohfadnit aj dopad takéhoto
rozhodnutia najméd na majetkové pomery opravneného u€astnika. Vyznamnymi z hfadiska aplikacie §
150 O.s.p. st tiez okolnosti, ktoré viedli k uplatneniu naroku (prava) na sude, postoj u¢astnikov v priebehu
konania a pod. (rozsudok NajvysSieho sudu SR sp. zn. 3 M Cdo 5/2006).

Sud po posudeni vySSie naznacenych atributov dospel k zaveru, Ze v predmetnej veci boli splnené
zakonné podmienky pre aplikaciu ustanovenia § 150 ods. 1 O.s.p., resp. Ze boli splnené zakonné
podmienky na to, aby sud zaviazal na uhradu trov UspesSnych navrhovatelov 1/ a 2/ len odporcu 1/,
a teda aby na uhradu trov konania nezavazoval popri fiom aj odporcov 2/, 3/ a 4/. Sud vychadzal z
toho, Ze odporcovia 2/, 3/ a 4/ boli do konania pripusteni na zaklade uznesenia zo dna 14.11.2014 €. k.
11C/78/2013-60, ktoré nadobudlo pravoplatnost diia 13.12.2014. Spatvzatie navrhu na zacatie konania
v3ak dorudili navrhovatelia 1/ a 2/ sudu uz dria 05.12.2014, t.j. predtym, ako sa odporcovia 2/, 3/ a 4/
stali u€astnikmi konania. Vo vys8ie naznagenych okolnostiach sud vyvodil dévody hodné osobitného
zretela pre aplikaciu ustanovenia § 150 ods. 1 O.s.p. vo vztahu k odporcom 2/, 3/ a 4/, t.j. na to, aby ako
neuspedni u€astnici neboli zaviazani na uhradu trov konania uspesnych navrhovatelov 1/ a 2/.

Podla § 1 ods. 3 vyhlasky vypoc¢tovym zakladom na ucely tejto vyhlasky je priemerna mesa&na mzda
zamestnanca hospodarstva Slovenskej republiky za prvy polrok predchadzajuceho kalendarneho roka,
ak odsek 4 neustanovuje inak (dalej len "vypodtovy zaklad").

Podfla § 11 ods. 1 pism. a/ vyhlaSky zakladna sadzba tarifnej odmeny za jeden ukon pravne;j sluzby je
jedna trinastina vypoctového zakladu, ak nie je mozné vyjadrit hodnotu veci alebo prava v peniazoch,
alebo ju mozno zistit' len s nepomernymi tazkostami.

Podla § 13 ods. 2 vyhlaSky zakladna sadzba tarifnej odmeny sa znizi o 50%, ak ide o spolo&né ukony
pri zastupovani dvoch alebo viacerych oséb.

Podfla § 14 ods. 1 vyhlasky v zneni u€innom do 30.06.2013 odmena vo vySke zdkladnej sadzby tarifnej
odmeny patri za tieto ukony pravnej sluzby:

a) prevzatie a priprava zastupenia alebo obhajoby vratane prvej porady s klientom,

b) pisomné podanie na sud alebo iny organ vo veci samej.

Podla § 13a ods. 1 vyhlasky v zneni u€innom od 01.07.2013 odmena vo vySke zakladnej sadzby tarifnej
odmeny patri za tieto ukony pravnej sluzby:

c) pisomné podanie na sud alebo iny organ alebo protistrane tykajuce sa veci samej,

d) u€ast na konani pred sudom alebo inym organom a na konani o zmieri, a to za kazdé zacaté dve
hodiny bez ohladu na pocet tychto za sebou nadvazujucich ukonov vykonanych po&as dvoch hodin;
ak ukon alebo na seba nadvazujuce ukony trvaju viac ako Styri hodiny, patri odmena za kazdé dve
skon&ené hodiny,



f) rokovanie s protistranou, a to za kazdu skon€enu hodinu.

Podfa § 13a ods. 2 vyhlaky v zneni u€innom od 01.07.2013 odmena vo vy3ke jednej polovice zékladne;j
sadzby tarifnej odmeny patri za kazdy z tychto ukonov pravnej sluzby:
e) dalSia porada alebo rokovanie s protistranou, kratSia ako jedna hodina.

Podla § 13a ods. 4 veta druha vyhlasky v zneni t€innom od 01.07.2013 za zastupenie na pojednavani,
ktoré bolo odro¢ené bez prejednania veci, patri odmena vo vyske jednej Stvrtiny zakladnej sadzby tarifnej
odmeny.

Podla § 16 ods. 3 vyhlaSsky od klienta mozZno pozZadovat na nahradu vydavkov na miestne
telekomunika¢né vydavky a miestne prepravné sumu vo vyske jednej stotiny vypoc&tového zakladu za
kazdy ukon pravnej sluzby. Tuto sumu mdze advokat poZadovat aj vtedy, ak sa na jej nahrade s klientom
osobitne nedohodol.

Podla § 16 ods. 4 vyhlasky na vySku nahrady preukazanych cestovnych vydavkov sa vztahuju osobitné
predpisy, ak tato vyhladka neustanovuje inak.

Sud po preskumani vy€islenia trov konania pravneho zastupcu navrhovatelov 1/ a 2/, ako i obsahu spisu,
dospel k tymto zisteniam:

Sud nepriznal tarifni odmenu a rezijny pausal za ukon zo dia 13.05.2013 - podanie protistrane tykajuce
sa veci zo dna 13.05.2013, nakolko jeho vykonanie nebolo preukazané, nebol zaroveri ani vyslovne
uvedeny ako Ukon pravnej sluzby vo vyhlaske (v zneni u¢innom do 30.06.2013 vyhlaSka upravovala len
ukon pravnej sluzby - pisomné podanie na sud alebo iny organ vo veci samej v ustanoveni § 14 ods. 1
pism. b/), pri€¢om podla nazoru sudu by ani v pripade jeho preukazania nebol potrebny na uplatfiovanie
prava navrhovatefov 1/ a 2/ vo&i odporcovi 1/.

Sud priznal len ? tarifnd odmenu za ukon zo dha 19.08.2014 - ucast na pojednavani (§ 13a ods. 4
vyhlasky v zneni u€innom od 01.07.2013), nakolko z obsahu zapisnice sudu je zrejmé, Ze k otvoreniu
pojednavania vébec nedoslo a pojednavanie bolo odroené za u¢elom mimosudnych rokovani na
neskorsi termin.

Sud priznal ? tarifnd odmenu za ukon zo dfia 18.09.2014 - rokovanie s protistranou, nakolko nebolo
preukazané, aku dobu toto rokovanie trvalo. Z obsahu spisu mal sud len za preukazané, ze takéto
rokovanie sa uskuto€nilo, ked ho potvrdili obaja pravni zastupcovi U€astnikov v podaniach, ktoré
adresovali sidu. Vzhladom k tomu, Ze vyhlaska odliuje vysku tarifnej odmeny podla dizky trvania
takéhoto rokovania, priznal sud "nizsiu" tarifni odmenu, t.j. priznal tarifni odmenu za rokovanie, ktoré
trvalo kratSie ako jednu hodinu (§ 13a ods. 2 pism. e/ vyhlasky).

Sud nepriznal tarifni odmenu a reZijny pauséal za ukon zo dria 20.10.2014 - pisomné podanie na
sud, nakolko i$lo len o Ziadost o odrogenie pojednavania za uéelom prediZenia lehoty na mimosudne
rokovanie. V tomto smere mal sud rovnako za to, Ze iSlo o neucelny ukon pravnej sluzby, ktory nebol
potrebny na ucelné uplatiiovanie prava navrhovatelov 1/ a 2/ vo&i odporcovi 1/.

Sud tiez priznal vzdy k jednému Ukonu pravnej sluzby iba jeden rezijny pausal, a to bez ohladu na to, Ze
ukon pravnej sluzby bol vykonany pre dvoch klientov, nakolko v pripade vSetkych uplatnenych tkonov
pravnych sluZieb iSlo o spolo¢né ukony, ktoré boli vykonané vZdy pre dvoch klientov.

Sud tiez zistil, Ze vypoctovy zaklad pre rok 2014 bol 804,00 €, t.j. 1/13 je 61,85 €.

Sud na vy$8ie uvedenom zaklade a pri viazanosti ndvrhom na priznanie trov konania (§ 151 ods. 1
O.s.p.) priznal navrhovatelom 1/ a 2/ trovy konania nasledovne:

Sudny poplatok z navrhu na zacatie konania: 99,50 €
Tarifné odmeny a rezijné pausaly k Ukonom pravnych sluzieb:

1. prevzatie a priprava zastupenia dna 30.04.2013:
- tarifna odmena = 60,07 €, rezijny pausal = 7,81 €



2. podanie navrhu na zacatie konania dfia 10.05.2013 :

- tarifna odmena = 60,07 €, rezijny pausal = 7,81 €

3. pisomné podanie na sud dria 08.08.2014:

- tarifna odmena = 61,85 €, rezijny pausal = 8,04 €

4. u€ast na pojednavani diia 19.08.2014, ktoré bolo odro€ené bez prejednania veci:
- ? tarifna odmena = 15,46 €, reZijny pausal = 8,04 €

5. rokovanie s protistranou dria 18.09.2014:

- ? tarifna odmena = 30,93 €, reZijny pausal = 8,04 €

6. pisomné podanie na sud dria 05.12.2014:

- tarifna odmena = 61,85 €, rezijny pausal = 8,04 €

Nahrada za stratu ¢asu a cestovné vydavky:

7. ndhrada za stratu ¢asu za ukon zo dia 19.08.2014 = 26,80 €

8. uplatnené cestovné vydavky osobnym motorovym vozidlom zn. Skoda Octavia, ECV: IL874BH,
zdvihovy objem valcov 1896 m3, za ukon zo dia 19.08.2014, pri vzdialenosti medzi Novou Dubnicou a
Treninom a spat 26 km, pri kombinovanej spotrebe 5,2 litrov/100 km, pri cene PHM 1,369 Eur/liter a
pri zakladnej ndhrade za kazdy 1 km jazdy vo vyske 0,183 € v celkovej vySke 6,60 €

9. ndhrada za stratu ¢asu za ukon zo dia 18.09.2014 = 26,80 €

10. uplatnené cestovné vydavky osobnym motorovym vozidlom zn. Skoda Octavia, ECV: IL874BH,
zdvihovy objem valcov 1896 m3, za ukon zo dia 18.09.2014, pri vzdialenosti medzi Novou Dubnicou a
Dubnicou nad Vahom a spat’ 12 km, pri kombinovanej spotrebe 5,2 litrov/100 km, pri cene PHM 1,354
Eur/liter a pri zakladnej ndhrade za kazdy 1 km jazdy vo vyske 0,183 € v celkovej vySke 3,03 €

Trovy konania navrhovatelov 1/ a 2/ teda predstavuju sumu 500,74 €, z toho trovy pravneho zastupenia
su vo vySke 401,24 €. V3etky vySSie uvedené a priznané ukony pravnych sluzieb sud povazoval za
ucelné uplathovanie prava navrhovatelov 1/ a 2/ vo&i odporcovi 1/.

Podla § 149 ods. 1 O.s.p. ak advokat zastupoval U€astnika, ktorému bola prisudena nahrada trov
konania, je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.

S poukazom na § 149 ods. 1 O.s.p., ako aj na vys8ie zdovodnenu aplikaciu § 150 ods. 1 O.s.p. v
predmetnej veci, je v konani neuspedny odporca 1/ povinny nahradu trov konania zaplatit advokatovi
navrhovatelov 1/ a 2/. Lehotu na splnenie povinnosti ur€il sud podfa § 160 ods. 1 O.s.p.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho dorucenia cestou tunajSieho sudu na
Krajsky sud v Trencine.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (oznacenie sudu ktorému je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a o sleduje, podpis, datum) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom
rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa
odvolatel domaha. Odvolanie je potrebné podat v pocte 2 rovnopisov. Ak potrebny pocet rovnopisov
Ucastnik nepredlozi, sid vyhotovi képie na jeho trovy (§ 42 ods. 3 a § 205 ods. 1 O.s.p.).



