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Rozhodnutie

Okresny sud Vranov nad Toplou samosudkynou JUDr. Andreou Zolotovou v pravnej veci navrhovatela:
W. W, N.. XX.XX.XXXX, A. V. F. XX proti odporcom: 1/ Q. W., N.. XX XX.XXXX, A. Z. XXX 2/ X. W., N..
XXXXXXXX, A. Z. XXX o zvySenie vyZivného na dospelé dieta,takto

rozhodol:

Sud meni vyzivné urCené rozsudkom C. B. zo dna 10.07.2014 €. k. 9C 63/2014-14 a to tak, ze
zvySuje vyzivné, ktoré su odporca v 1/rade a odporkyna v 2/rade povinni platit navrhovatelovi zo sumy
30,- eur na sumu 80,- eur mesacne pocnuc diiom 02.01.2015, ktoré su odporcovia a to odporca v 1/rade
a odporkyna v 2/rade povinni platit navrhovatelovi vzdy do 20.-tého dna toho ktorého mesiaca.

DiIZzné vyZivné za obdobie od 02.01.2015 do 30.04.2015 v sume 317,42 eur u kazdého z odporcov
je odporca v 1/rade a odporkyna v 2/rade povinni uhradit navrhovatelovi jednorazovo spolu s prvym
beZznym vyZivnym.

Navrhovatelovi nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

Navrhovatel sa diia 02.01.2015 podanym navrhom domahala vydania rozhodnutia, ktorym by sud zvysSil
vyzivné, ktoré maju odporcovia platit vo€i nemu zo sumy 30 eur na sumu 80 eur mesacne a to vo i
kazdému z nich. Podanie navrhu odévodnil tym, Ze je Studentom 1. ro¢nika na fakulte W. V. Z. M. A..
V suvislosti so §tudiom ma vysoké vydavky a ndklady spojené s cestovanim, ubytovanim, stravovanim,
pouzivanim internetu, mobilného telefénu a nakupu Studijnych materialov. Uréené vyzivné v sume 30
eur nie je dostatocné.

Odporcovia s navrhom pred sudom v plnom rozsahu suhlasili.

Podla § 62 ods. 1, 2 zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine a o zmene a doplneni niektorych zakonov ( dalej
len ,,Zakon o rodine®), plnenie vyzivovacej povinnosti rodi€ov k detom je ich zakonna povinnost, ktora
trva do Casu, kym deti nie s schopné samé sa zivit. Obaja rodiCia prispievaju na vyzivu svojich deti
podla svojich schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podielat na zivotnej Urovni
rodiCov.

Podla § 62 ods. 3, 4 Zakona o rodine kazdy rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti
a majetkové pomery je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu
vo vySke 30 % zo sumy Zzivotného minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na
nezaopatrené dieta podla osobitného zdkona. Pri uréeni rozsahu vyZivovacej povinnosti sud prihliada



na to, ktory z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodicia Ziju spolu, prihliadne sud aj na
starostlivost’ rodi€ov o domacnost.

Podla ust. § 65 ods. 3 zakona o rodine, vyzivné plnoletych deti upravi sud len na navrh

Podla zakona €. 601/2003 Z. z. v plathom zneni suma minimalneho vyzivného ¢&ini zacinajic dfiom
1.7.2014 v zmysle opatrenia Ministerstva prace, socialnych veci a rodiny SR sumu 27,13 eur.

Podla § 75 ods. 1 Z&kona o rodine pri ur€eni vyZivného prihliadne sud na odbévodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremicuje. Mozno ho vSak priznat’ len odo
dna zacatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdihSie na dobu troch rokov
spatne odo dna zacatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretela.

Podla § 154 O.s.p. pre rozsudok je rozhodujuci stav v ¢ase jeho vyhlasenia. Ak ide o opakujuce sa
davky, mozno uloZit povinnost i na plnenie davok, ktoré sa stanu zroénymi len v buducnosti.

Podla ust. § 78 ods. 1,3 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivnom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery. Okrem vyZivného pre maloleté dieta je zmena alebo zruSenie vyZivného mozné len na
navrh. Pri zmene pomerov sa vzdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

Zmenou pomerov sa rozumie vyrazna zmena okolnosti, ktoré boli podkladom predchadzajuceho
rozhodnutia sudu o vyZivnom. Takouto zmenou pomerov mézu byt napr. vy8Si vek dietata, podstatné
zvySenie a zniZenie prijmu rodi€ov a podobne.

Vychadzajuc z vysSie uvedenych hmotno-pravnych ustanoveni a z vykonaného dokazovania mal sud za
preukazané, ze navrh navrhovatela je dévodny a preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozsudku a sidom uréené vyzivne zvysil, tak ako to pozadoval navrhovatel, pri€om sud rozhodol
aj o vzniknutom diznom vyzivnom za obdobie od 02.01.2015 do 30.05.2015, ktoré je v sume 317,42 eur
u kazdého z odporcov.

Podla ust. § 157 ods. 3 OSP, ak je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych
ucastnikov alebo ich z&stupcov, ktori sa vzdaju odvolania, uvedie sud v odévodneni rozsudku iba
predmet konania a ustanovenia zdkona, podfa ktorych rozhodol.

V danom pripade sa vSetci U€astnici konania dostavili na pojednavanie dfia 04.05.2015, na ktorom bol
vyhlaseny rozsudok, pri€om po vyhlaseni rozsudku sa vSetci u€astnici vzdali prava odvolania, ¢o potvrdili
svojimi podpismi a preto tento rozsudok obsahuje len predmet konania a ustanovenia zakona, podla
ktorych sud rozhodol.

Navrhovatel bol v konani v plnom rozsahu uspesny, preto by mal pravo na ndhradu trov konania v zmysle
ust. § 142 ods. 1 OSP. Sud mu vSak nahradu trov konania nepriznal, pretoZe neziadal priznat nahradu
trov konania, priCom mu ani Ziadne trovy nevznikli.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné, pretoze po jeho vyhlaseni sa u€astnici konania vzdali
prava podat odvolanie.



Ak nebude povinnost ulozena tymto rozsudkom splnena v stanovenej lehote, mozno sa jej plnenia
domahat navrhom na vykon exekucie podla osobitného pravneho predpisu.



