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Uznesenie

Okresny sud Pre$ov v pravnej veci navrhovatelky: B. Q., nar. XX.XX.XXXX, Z. XX/XX, E., pravne
zastupenej: JUDr. Igor Safranko, advokat so sidlom Sov. hrdinov 163/66, 089 01 Svidnik, proti odporcovi:
PRO CIVITAS s.r.o., Vajnorska 100/A, Bratislava, ICO: 45 869 464, o uréenie neplatnosti dohody o
zraZzkach zo mzdy, o navrhu navrhovatelky na nariadenie predbeZného opatrenia, takto

rozhodol:

uklada odporcovi povinnost zdrzat sa pouzitia Dohody o zrazkach zo mzdy uzavretej medzi
navrhovatelkou a odporcom dna 25.6.2007, do pravoplatného skoncenia konania vo veci samej vedene;j
Okresnym sudom PreSov pod sp.zn. 14C/167/2015,

uklada zamestnavatelovi navrhovatelky Fakultnej nemocnici s poliklinikou J.A.REIMANA, Hollého 14,
0800 01 Presov, ICO: 00 610 577 povinnost zdrzat sa vykonavania zrazok zo mzdy navrhovatelky
podla Dohody o zrazkach zo mzdy uzavretej medzi navrhovatelkou a odporcom dnha 25.6.2007,
do pravoplatného skoc€enia konania vo veci samej vedenej Okresnym sudom PreSov pod sp.zn.
14C/167/2015,

o trovach konania o nariadenie predbezného opatrenia bude rozhodnuté v kone€nom rozhodnuti vo veci
same;j.

odovodnenie:

Navrhovatefka sa navrhom podanym tunajSiemu sudu dna 20.4.2015 domaha urcenia, Ze Dohoda
o zrédZkach zo mzdy v zmluve C.XXXXXXXXXX zo dia 25.6.2007, uzavreta medzi navrhovatefkou a
odporcom, je neplatna a uloZenia povinnosti Zalovanému nahradit jej trovy konania.

Navrhovatelka spolu s tymto navrhom zarover podala aj navrh na nariadenie predbezného opatrenia,
ktorym by sud ulozZil odporcovi povinnost zdrzat sa pouzitia Dohody o zrazkach zo mzdy zo dha
25.6.2007 uzavretej medzi navrhovatelkou a odporcom, do pravoplatného sko&enia veci samej o
neplatnost dohody o zrazkach zo mzdy, ako aj uloZit jej zamestnavatelovi povinnost zdrzat sa
vykondavania zraZzok zo mzdy Zalobkyne podla tejto dohody.

Navrhovatelka navrh odévodnila tym, Ze s pravnym predchodcom Zalovaného, PoStovou bankou, a.s.
uzavrela dfia 25.6.2007 formularova typovu spotrebitel'ski zmluvu - zmluvu o tvere €. XXXXXXXXXX,
pricom suc&astou tejto zmluvy, ktorej znenie bolo vopred pripravené zo strany veritela, je aj Dohoda o
zrazkach zo mzdy. Napriek skuto€nosti, Ze neexistuje ziadne sudne rozhodnutie ktoré by navrhovatelke
ulozilo povinnost plnit, zamestnavatel jej zacne vykonavat zrazky zo mzdy, pri€¢om navrhovatelka nema
moznost ich priamo zastavit. Zamestnavatel navrhovatelky je zo zdkona povinny vykonavat’ zrazky zo
mzdy. Veritel vySku dlhu sdm jednostranne diktuje a to bez akéhokolvek odsuhlasenia sudom.
Odporca napriek spornosti veci poziadal zamestnavatela navrhovatelky (Fakultna nemocnica s
poliklinikou J.A.REIMANA, PreSov) o vykonavanie zrazok zo mzdy, aj ked neexistuje Ziadne sudne
rozhodnutie, ktoré by jej uloZilo povinnost plnit. V nadvaznosti na Ziadost zamestnavatela navrhovatelky
vo veci vykonavania zrazok zo mzdy, zaslala spolo€nost PRO CIVITAS s.r.o. v ramci vyjadrenia zo dfia
12.2.2015 k predmetnej Ziadosti, zamestnavatelovi navrhovatelky zmluvu o dvere €. XXXXXXXXXX,



¢im navrhovatelka poukazala na vecnu suvislost medzi zrd&Zkami mzdy zo mzdy a spornou Dohodou
o zrazkach zo mzdy.

Navrhovatelka vo svojom navrhu dalej upriamila pozornost na § 5a ods. 1. pism. a) zakona ¢.250/2007
v zneni u¢innom od 1.5.2014 a na dévodovu spravu k zakonu &. 102/2014 Z.z, pricom poukazala na to,
Ze prechodné ustanovenie k Upravam uéinnym od 1.maja 2014 v §29b zak. &. 250/2007 Z.z., neobsahuje
upravu § 5a ods. 1. pism. a), a preto uplatnenie tohto pravneho Ukonu je podfa §39 Obcianskeho
zakonnika v rozpore so zakonom.

Podla § 74 ods. 1 O.s.p., pred zacatim konania, mézZe sud nariadit predbezné opatrenie, ak je potrebné,
aby docasne boli upravené pomery ucastnikov alebo ak je obava, Ze by vykon siudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods. 1 O.s.p., predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré moze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 75 ods. 8, veta prva Obc&ianskeho sudneho poriadku, o nariadeni predbeZného opatrenia
rozhodne sud aj bez vyjadrenia ostatnych u¢astnikov.

Podla § 76 ods. 1 pism. f) O.s.p., predbeZznym opatrenim moZe sud nariadit’ u€astnikovi najma, aby
nie€o vykonal, nie€oho sa zdrzal alebo nie€o znasal.

Podla § 76 ods. 2 O.s.p., predbeznym opatrenim mozno nariadit povinnost niekomu inému nez
uCastnikovi len vtedy, ak to mozno od neho spravodlivo Ziadat.

Podla § 76 ods. 4 O.s.p., ak sud navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovie
a stotoZiiuje sa so skutkovymi a s pravnymi dovodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, sud
to skonstatuje v odévodneni a dalSie dovody nemusi uvadzat.

Ugelom predbezného opatrenia je rychla, avSak dodasna Uprava pomerov udéastnikov alebo
zabezpec€enie vykonu existujuceho, pripadne este nevykonatefného alebo mozZného rozhodnutia.
Vydanie predbezného opatrenia vSak predpoklada aspon osvedCenie prava, resp. osved&enie ohrozenia
tohto prava, a tiez aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe predbeznej Gpravy.

Jednym z predpokladov vydania predbezného opatrenia je preukazanie potreby do€asnej Upravy, resp.
preukazanie skuto€nosti, Ze existuje obava, Ze vykon sudneho rozhodnutia by bol ohrozeny.

Po oboznameni s navrhom na nariadenie predbezného opatrenia a s listinami pripojenymi k navrhu
(zmluvy o uvere, oznamenia odporcu zo dfia 12.2.2015), sa sud stotoznil so skutkovymi a pravnymi
doévodmi navrhu na nariadenie predbezného opatrenia podaného navrhovatelkou, navrh povazuje za
dovodny a preto navrhu na nariadenie predbezného opatrenia v celom rozsahu vyhovel, pricom v sulade
s § 76 ods. 4 O.s.p. dalSie dévody uz neuvadza.

PredbeZnym opatrenim sa neprejudikuje kone€né rozhodnutie vo veci samej, avSak sud ma za to, Ze za
danej situacie je ziaduce upravit pomery u€astnikov v snahe predist naslednym dal$im sidnym sporom
medzi u€astnikmi. Preto sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

O trovach predbezZného opatrenia bude rozhodnuté v kone€nom rozhodnuti vo veci samej, v zmysle §
145 O.s.p..

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Predove. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



