Sud: Okresny sud Liptovsky Mikulas
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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikulas v pravnej veci zalobkyne: I. Y., B..

XX. XX. XXXX, trvale bytom X. XX/XX, I. T., zastipena STELLMACHOVA & PARTNERS s. r. 0., so
sidlom M. Piuta 936/16, Liptovsky Mikulas, ICO: 36 861 251, proti zalovanému: L. Y., nar. XX. XX.
XXXX, trvale bytom V. XXX/XXX, Z. L., zastapeny JUDr. Miloslavom Hrickom, advokatom Advokatskej
kancelérie so sidlom Ulica |. maja 709, Liptovsky Mikulas$, ICO: 42 219 361, v spore o zaplatenie nahrady
za uzivanie spoluvlastnickeho podielu vo vyske 6.750,00 eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.
Il. Ziadnej zo stran sporu sa nahrada trov konanianepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobou doruéenou tunajsiemu sudu diia 06. 05. 2021 sa Zalobkyria prostrednictvom svojej pravnej
zastupkyne domahala, aby sud ulozil Zalovanému zaplatit za uzivanie spoluvlastnickeho podielu o
velkosti 3/8-iny k nehnutelnosti nachadzajucej sa v okrese Liptovsky Mikuld$, v obci Zavazna Poruba,
kat. Uzemie Z. L., a to k Stavbe: ROD.DOM sup. €. XXX, postaveny na pozemku parc. reg, C-KN ¢&.
432, zapisany v katastri nehnutefnosti Okresného uradu Liptovsky Mikulas, katastralny odbor, na liste
vlastnictva €. XXXX, a k nehnutefnosti nachadzajucej sa v okrese Liptovsky Mikulas, v obci Zavazna
Poruba, kat. uzemie Z. L., a to k pozemku: E-KN parc. €. 1057/1 - ostatna plocha, o

vymere 567 m2, zapisana v katastri nehnutefnosti Okresného uradu Liptovsky Mikulas, katastralny
odbor, na liste vlastnictva €. XXXX, za obdobie od 06. 05. 2018 do 06. 05. 2021 sumu vo vySke 6.750
eur s prisluSenstvom a nahradit’ trovy konania.

2. Podanim doru€enym sudu dna 11. 05. 2022 strany sporu zhodne navrhli odro€it pojednavanie
vyty€ené na den 12. 05. 2022 z dévodu, Ze diia 10. 05. 2022 sa na Okresnom sude Liptovsky Mikulas
pod sp. zn. 11C/2/2021 uskutoCnilo pojednavanie a na tomto pojednavani strany sporu deklarovali snahu
vyrieSit spor mimosudne a navrhli, aby sud nariadil znalecké dokazovanie a uloZil znalcovi ohodnotit
nehnutelnosti, ktoré su predmetom tohto konania.

3. Okresny sud Liptovsky Mikulas uznesenim €. k. 4C/16/2021-167 zo diia 12. 05. 2022, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dria 28. 05. 2022, konanie prerusil.

4. Podla § 163 ods. 2 CSP, ak je konanie preruSené, sud v iom pokracuje na navrh ktorejkolvek strany.
Ak sa navrh na pokracovanie v konani nepoda do Siestich mesiacov od pravoplatnosti uznesenia o
preruSeni konania, sud konanie zastavi.

5. PretoZe Ziadna zo stran sporu nepodala navrh na pokraovanie v konani do 6 mesiacov od
nadobudnutia pravoplatnosti uznesenia o preruSeni konania, sud konanie zastavil.



6. O trovach konania rozhodol sud tak, Ze Ziadnej zo stran sporu nahradu trov konania nepriznal, kedZze
obe strany sporu z procesného hfadiska zavinili zastavenie konania.

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia na Okresnom
sude Liptovsky Mikulas pisomne v 2 vyhotoveniach. Odvolanie méze podat’ strana, v ktorej neprospech
bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbze odvolatel
rozSirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit’ len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Poucenie:
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akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
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g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit’ aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
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