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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: D. E., I. G. XX I., proti odporcom: 1./ Krajsky sud
Bratislava, so sidlom Zahradnicka 10 Bratislava, 2./ Okresny sud Bratislava IV, so sidlom Saratovska 1/
A, Bratislava, 3./ Ministerstvo spravodlivosti SR, so sidlom Zupné nam. 13 Bratislava, o zaplatenie 156
300,- € s prisluSsenstvom, na odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava | ¢.k.
12C 151/2014-13 zo dna 27. novembra 2014 rozhodol

rozhodol:

Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.

Odporcom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud prvého stupfa zastavil konanie o zaplatenie 156 300,- € s prislusenstvom
s poukazom na ustanovenie § 10 ods. 1 zak. €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z
registra trestov dévodiac, tym, Ze navrhovatel si svoju poplatkovl povinnost podanim navrhu nesplnil,
preto bol vyzvou, ktord bola doru¢ena navrhovatefovi dfia 13.10. 2014 vyzvany na zaplatenie sudneho
poplatku za navrh vo vy8ke 99, - € v lehote 10 dni od doru€enia vyzvy s poucenim o nasledkoch
nezaplatenia sudneho poplatku. Navrhovatel poplatok sudom stanovenej lehote nezaplatil, preto sud
prvého stupna konanie zastauvil.

O nahrade trov konania rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p..

Proti tomuto uzneseniu podal v zakonom stanovenej lehote odvolanie navrhovatel, ktorym Ziadal aby
odvolaci sud napadnuté uznesenie zrusil a vec vratil sud prvého stupfia na dalSie konanie.
Odporcovia sa k odvolaniu navrhovatela pisomne nevyjadrili.

Odvolaci sud preskumal a prejednal vec v zmysle § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia odvolacieho
pojednavania / § 214 ods. 2 O.s.p. /a dospel k zaveru, Zze odvolanie navrhovatefa nie je dévodné.

Po oboznameni sa s obsahom spisu odvolaci sud zistil, Ze navrhovatelovi v zmysle § 5 ods. 1 pism.
b) zak.¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v neskorSom zneni
vznikla poplatkova povinnost vo vySke 99,- € podla Sadzobnika sudnych poplatkov Polozky 1b./. KedZe
navrhovatel si svoju povinnost v zmysle cit. ust. dobrovolne nesplinil, sud prvého stupria spravne
postupoval, ked navrhovatela vyzvou zo diha 08.10. 2014 ktora mu bola doru¢ena dna 13.10. 2014
vyzval na jeho Uhradu. Spravny bol aj postup sudu prvého stupna, ked konanie pre nezaplatenie
sudneho poplatku vzmysle § 5 0ds. 1a § 10 ods. 1 zakona &. 71/1992 Zb. zastavil po marnom uplynuti
10 driovej lehoty na splnenie odo dia dorucenia predmetnej vyzvy. Pokial' za tejto situacie sud prvého
stupfia konanie zastavil bol zachovany procesny postup uréeny zakonom.



V désledku podaného odvolania poplatnikom a suspenzivneho ucinku tohto opravného prostriedku
poplatkova povinnost navrhovatela nadalej trvala ( § 5 ods. 2 a contrario) a bolo ju mozné do rozhodnutia
odvolacieho sudu splnit. Pre rozhodnutie odvolacieho sudu rovnako ako pre rozhodnutie sudu prvého
stupfia je v zmysle § 154 ods. 1 v spojeni s ust. § 167 ods. 2 a § 211 ods.2 O.s.p. rozhodujici stav
v Case jeho vyhldsenia. Ak by navrhovatel poplatkovu povinnost do rozhodovania odvolacieho sudu v
celom rozsahu splnil, alebo svoje tvrdenie o jeho Uhrade relevantnym spdsobom preukéazal, odpadol
by dévod zastavenia konania a uznesenie sudu prvého stupria by bolo potrebné zrusit' a vec vratit' na
dalSie konanie. Navrhovatel si v3ak svoju poplatkovi povinnost ani do rozhodnutia odvolacieho sudu
nesplnil; v takom pripade nezostalo odvolaciemu sudu iné rieSenie ako uznesenie sudu prvého stupha
ako vecne spravne podfla § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdit.

O néhrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud podfa § 224 ods. 1 a § 142 ods. 1 O.s.p.
tak, Zze v tomto konani uspednym odporcom ich nahradu nepriznal, nakolko im v tomto konani Ziadne
trovy nevznikli.

Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0 (§ 3 ods. 9 zak.
€. 757/2004 Z. z. o sudoch a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich zdkonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je mozné podat’ odvolanie.



