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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud v Martine v konani pred samosudcom JUDr. Jozefom Medvedom, na hlavhom pojednavani
dna 4.5.2015, v trestnej veci proti obz. Y. S., pre precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak., takto

rozhodol:

Obzalovany Y. S.E., W.. XX X.XXXX U. Y., M. F. Y., G.. J. XX,
uznava sa za vinného, Ze

dna 15.05.2014 v ¢ase o 13.00 hod. po predvedeni na uUtvar Pohotovostnej motorizovanej jednotky
Krajského riaditelstva Policajného zboru Zilina, detaSované pracovisko Sugany v inej trestnej veci,
pri bezpecnostnej prehliadke bolo u neho najdené papierové vrecko s obsahom nezistenej zelene;j
suSenej rastliny, ktoré dobrovolne vydal, pri€¢om znaleckym skiumanim Kriminalistického a expertizneho
ustavu PZ v Slovenskej Lupdi bolo zistené, Ze sa jedna o rastlinny material rodu Cannabis (konopa)
o hmotnosti 1,125 g s priemernym obsahom 13,5 % hmotnostnych psychotropnej latky THC, ¢o
zodpoveda najviac trom obvykle jednorazovym davkam drogy, spbsobilej po aplikovani ovplyvnit
psychiku uzivatela (konzumenta), rastliny rodu Cannabis su v zmysle zakona €. 139/1998 Z.z. o
omamnych a psychotropnych latkach, v zneni neskorSich predpisov, zaradené do prvej skupiny
omamnych latok v zozname omamnych a psychotropnych latok,

teda

- neopravnene prechovaval pre vlastni potrebu omamnu latku a psychotropnu latku,

¢im spachal

- precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 1 Tr. zak..

Za to sa odsudzuje

Podla § 171 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 42 ods. 1 Tr. zak. v spojeni s § 36 pism. I/, n/, § 37 pism.
h/, m/, § 38 ods. 2 Tr. zak. na suhrnny trest odnatia slobody vo vymere 4 ( Styri ) mesiace.

Podla § 48 ods. 2 pism. a/ Tr. zak. obzalovaného na vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu s minimalnym stuprfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. obzalovanému uklada trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel
akéhokolvek druhu vo vymere 4 ( Styri ) roky.



Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vo vyroku o treste trestny rozkaz Okresného sudu Martin sp. zn.
0T/55/2014 zo diia 17.5.2014, pravoplatny 17.5.2014, ktorym bol obZalovany uznany za vinného pre
precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. a/ Tr. zak., za o mu bol ulozeny
trest odhatia slobody vo vymere 1 mesiac, so zaradenim do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia
ako aj trest zakazu €innosti vedenia motorovych vozidiel akéhokolvek druhu vo vymere 4 roky. Su¢asne
sa zruSuju aj vdetky d'alSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice, ak vzhfadom na zmenu,
ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Nakolko sa obZalovany ako i prokurator po vyhlaseni rozsudku, jeho odévodnenia pouéeni o opravhom
prostriedku vzdali prava odvolania, samosudca v zmysle ustanovenia § 172 ods. 2 Tr. por. vyhotovil
zjednoduseny pisomny rozsudok neobsahujuci odévodnenie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Martine do 15
dni od oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny Gc&inok ( § 306/2 ). Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je aZz doru€enie rozsudku.

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§
308/2)

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- Statny organ starostlivosti o mladeZz pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka mladistvého
obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1)

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.

Odvolaci sud zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou neopravnenou alebo osobou,
ktord sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v tej istej veci uZz predtym
vyslovne vzala spat.



