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Uznesenie

Okresny sud Levice samosudcom JUDr. Milenou Jakubikovou v trestnej veci ods. P. F. pre precin
kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ , ods. 3 pism. b/ Trestného zakona o navrhu na podmienecné
prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody na verejnom zasadnuti konanom dria 29.11.2022 formou
videokonferencie na Okresnom stde Levice a v UVTOS Zeliezovce, takto

rozhodol:

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/, odsek 2 Trestného zakona sud navrh odsudeného P. F., rod. V.,
nar. XX.XX.XXXX v F., trvale bytom M., t.&. v Ustave na vykon trestu odfatia slobody Zeliezovce
0 podmienené prepustenie z vykonu trestu odhatia slobody ulozeného mu trestnym rozkazom
Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 0T/187/2017 zo dna 08.09.2017 v spojeni s uznesenim o
neosvedCeni v skuSobnej dobe Okresného sudu Bratislava Il sp.zn. 0T/187/2017 zo dha 08.06.2021 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp.zn. 2Tos/77/2021 zo dfia 10.08.2021 v trvani 24 /
dvadsatstyri/ mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupriom strazenia, z
amieta.

odovodnenie:

Odsudeny P. F. podal navrh na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odfiatia slobody, pretoZe spifia
zdkonom stanovené podmienky.

Na verejnom zasadnuti, ktoré bolo vykonané prosvtrednl'ctvom videokonferencie sud vykonal
dokazovanie vysluchom odsudeného, zastupcu UVTOS Zeliezovce a listinnymi dékazmi.

Odsudeny sa na verejnom zasadnuti pridrziaval pisomne podaného navrhu. PozZiadal sud, aby mu dal
Sancu, po prepusteni pdjde byvat k svojej manzZelke, ktora suhlasi, aby sa vratil do spolo&nej domacnosti,
su spolu v telefonickom kontakte.

Z vysluchu zastupcu UVTOS a z hodnotenia riaditefa UVTOS Zeliezovce sud zistil, odstideny v suéasnej
dobe vykonava trest odnatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il sp.zn.
0T/187/2017 v spojeni s uznesenim o neosvedceni v skidobnej dobe Okresného sudu Bratislava lll
sp.zn. 0T/187/2017 zo dria 08.06.2021 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp.zn.
2Tos/77/2021 zo dna 10.08.2021 v trvani 24 mesiacov, ktorého predpokladany koniec je
07.10.2023. Navrh na podmienecné prepustenie mohol podat’ dria 07.10.2022.

Do vykonu trestu odhatia slobody bol dodany prislugnikmi policie do Ustavu na vykon vazby a Ustavu
na vykon trestu odhatia slobody Bratislava dria 10.10.2021. Spravanie a vystupovanie odsudeného
v uvedenom ustave nebolo na poZadovanej urovni, nedodrzal ¢asovy rozvrh dfia , porusil Ustrojovu
disciplinu, zasady slusného spravania a vystupovania voci prisluSnikom zboru, povinnost udrziavat
poriadok v osobnych veciach. Disciplinarne odmeneny ani potrestany nebol.

Do tunajieho ustavu bol premiestneny diia 26.10.2021 za ucelom vykonu trestu odfatia slobody v
ustave so strednym stupfiom straZenia a bol umiestneny do diferenciaénej skupiny ,B“. Stanovené ciele



programu zaobchadzania sa plnia priebeZne v oblasti zaradovania do prace, v ostatnych oblastiach sa
plnia Ciasto€ne. V oblasti edukacie je program zaobchadzania zamerany na zapajanie odsudeného do
aktivit pedagogického pdsobenia formou pohovorov, prednaSok a besied zameranych na majetkovd,
protialkoholicku a protidrogovu tematiku, avSak do uvedenych aktivit sa nezapaja. V individualnej praci
s nim sa podarilo dosiahnut’ len Ciastoéné pozitivne zmeny v hodnotovej orientacii. Spravanie a
vystupovanie odstdeného je doposial na pozadovanej trovni. Ustavny poriadok a &asovy rozvrh diia
dodrziava, pokyny a prikazy prisludnikov zboru plni. V kolektive odsudenych je zndSanlivy, konflikty
nevyvolava. Funkciou z radov odsudenych nie je povereny. Volny &as travi sledovanim televiznych
programov, rozhlasu, hranim spolo¢enskych a Sportovych hier. Ojedinele sa zapdja do aktivit v ramci
kulturno-osvetovej €innosti. Pracovne je zaradeny na strazenom pracovisku priemyselného charakteru
a jeho pracovna moralka je na pozadovanej urovni. Odsudeny sa aktivne zapaja aj do €innosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného suvisiacich s udrziavanim dcistoty ubytovacich priestorov.
Disciplindrne odmeneny bol celkom dvakrat a to dfia 29.07.2022 pochvalou za vzorny vykon &innosti
suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného a dha 03.11.2022 pochvalou za vzorny
vykon ¢&innosti suvisiacich so vSeobecnym rozvojom osobnosti odsudeného. Disciplinarne potrestany
nebol. V ramci vztahov s vonkajSim prostredim udrziava pisomny kontakt s exmanZzelkou, priatelkou
a kamaratom.

V hodnoteni sa dalej konstatuje, Ze sa odsudeny opakovane dopustil pachania trestnej €innosti, ¢o
nepoukazuje na kriticky postoj k jej pachaniu. Jeho pristup k plneniu stanovenych ciefov programu
zaobchadzania nie je v kazdej oblasti na poZzadovanej urovni. Riziko recidivy trestnej €innosti je stredné
a resocializatna prognéza odsudeného je menej priazniva. Podla zaveru hodnotenia riaditela ustavu
odsudeny ciastoCne preukazuje splnenie podmienok na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody a jeho podmienené prepustenie sa neodporuca.

Z nariadenia vykonu trestu Okresného sudu Bratislava Il sp.zn, 0T/187/2017 zo dria 18.08.2021 vyplyva,
Ze odsudenému bol nariadeny vykon trestu odnatia slobody uloZeny trestnym rozkazom Okresného
sudu Bratislava Ill sp.zn. 0T/187/2017 zo dfia 08.09.2017 v spojeni s uznesenim Okresného sudu
Bratislava lll zo dfa 08.06.2021 sp.zn. 0T/187/2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave
zo dna 10.08.2021 sp.zn. 2To/77/2021 v trvani 2 roky so zaratanim zadrZzania od 05.09.2017 do
08.09.2017. Trest nastupil dha 10.10.2021.

Z odpisu registra trestov vyplyva, Ze ods. P. F. sa doposial 14 - krat dostal do rozporu s Trestnym
zdkonom, v dvoch pripadoch sa na neho hladi akoby nebol odsudeny.

Zo spisu Okresného sudu Bratislava Ill sp.zn. 0T/187/2017 bolo preukazané, Ze trestnym rozkazom
sp.zn. 0T/187/2017 zo dia 08.09.2017, pravoplatnym dria 08.09.2017 bol P. F. uznany vinnym z precinu
kradeZe podfa § 212 odsek 2 pismeno f/, odsek 3 pism. b/ Trestného zédkona a bol mu uloZeny trest
odnatia slobody v trvani 24 /dvadsatstyri/ mesiacov s podmieneénym odkladom na skuSobnu dobu v
trvani 36 /tridsat'Sest/ mesiacov. Skutok, za ktory bol odsudeny spachal dfia 05.09.2017. Z uznesenia
Okresného sudu Bratislava Ill sp.zn. 0T/187/2017 zo dfia 08.06.2021 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Bratislave zo dfia 10.08.2021 sp.zn. 2To/77/2021 vyplyva, Ze sa odsudeny P. F. v skuSobnej dobe
podmieneéného trestu odnatia slobody uloZenej mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava |l
sp,zn. 0T/287/2017 zo diia 08.09.2017 neosvedcil a bol mu nariadeny vykon trestu odnatia slobody v
trvani 2 roky a bol zaradeny do ustavu na vykon trestu odnatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Prokurator na verejnom zasadnuti navrhol s poukazom na hodnotenie UVTOS zamietnut navrh
odsudeného o podmienené prepustenie z vykonu trestu odriatia slobody.

Podla § 66 odsek 1 pismeno a/ Trestného zakona sud mébze odsideného podmienecne prepustit
na slobodu, ak odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal
polepSenie a méze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot, a ak ide o osobu
odsudenu za precin po vykone polovice ulozeného nepodmieneéného

trestu odhatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného
nepodmieneéného trestu odnatia slobody.

Podla § 66 odsek 2 Trestného zakona pri rozhodovani a podmiene€nom prepusteni sud prihliadne aj na
povahu spachaného trestného inu a na to, v akom Ustave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.



Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu &ast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od neho ofakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polepdenia odsudeného, priCom olakavanie, Ze odsudeny po podmieneénom prepusteni povedie
riadny Zivot, musi byt dévodné a zaloZzené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSom
pdsobeni vykonu trestu, mozZnosti jeho napravy a osobnych pomeroy, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na povahu spachaného trestného ¢€inu a na to, v akom ustave vykonava
trest odnatia slobody.

Po vykonanom dokazovani na verejnom zasadnuti sud zistil, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku
na podmieneéné prepustenie, vykonal polovicu uloZeného trestu. Na to, aby mohol byt odsudeny
podmieneéne prepusteny z vykonu trestu odiatia slobody, musi splnit’ aj materidlne podmienky v zmysle
ust. § 66 odsek 1 Trestného zdkona. Odsudeny nesplnil materialnu podmienku - Ze by po€as vykonu
trestu preukazal vyrazné polepSenie, hoci bol dvakrat disciplinarne odmeneny, avsak ciele programu
zaobchadzania sa u neho neplnia vo v3etkych oblastiach na pozadovanej Urovni, v individualnej praci
s nim sa podarilo dosiahnut len Ciastocné pozitivne zmeny a neprejavuje aktivitu najma v oblasti
edukéacie zameranej na jeho prevychovu. DalSou materialnou podmienkou je, Ze sa da od odstdeného
oCakavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. Po preskimani odpisu registra trestov v8ak sud dospel
k zaveru, Ze odsudeny uvedenu materialnu podmienku nesplnil, kedZze sa opakovane dopustal rézne;j
umyselnej trestnej Cinnosti, avSak prevaZzne majetkovej, za ktord mu boli uloZzené najma nepodmieneéné
tresty odnatia slobody, resp. bolo upustené od ulozenia suhrnného trestu. Ukladané tresty nesplinili svoj
prevychovny ucel, pretoZze odsudeny sa znova dopustil majetkovej trestnej €innosti a to aj kratko po
uplynuti skuSobnej doby uloZzenej mu pri podmieneénom odsudeni, za ktoru bol odsudeny trestnym
rozkazom Okresného sudu Bratislava 2 pod sp.zn. 0T/481/16 zo dfa 21.12.2016, resp. kratko po
vykonani nepodmienecného trestu odnatia slobody uloZzeného mu uvedenym trestnym rozkazom /dna
19.3.2017, za ktoru bol opatovne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 3 pod sp.zn.
0T/ 187/2017 zo dfia 08.09.2017 a bol mu uloZzeny podmienecne odloZeny trest odfiatia slobody, ¢im
mu bola dana moznost preukazat, Ze chce viest riadny Zivot, avSak aj vykon tohto trestu mu musel byt
nariadeny. Odsudeny bol naposledy odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 2 pod
sp.zn. 0T/153/2021 zo dha 11.06.2021 za trestny &in kradezZe, ktorej sa dopustil dhia 09.06.2021 potom,
ako dria 20.10.2019 vykonal predchadzajuci uloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody. Uvedené
skuto&nosti svedcia o tom, Ze odsudeny je s poukazom na opakované pachanie trestného &inu kradeze
Specialnym recidivistom, ani vykon nepodmienecnych trestov odnatia slobody nemal v jeho pripade
Ziadany efekt, aby doslo k jeho prevychove, prehodnoteniu doterajSieho spbsobu Zivota a hodndt, aby sa
zbavil zlych navykov a zabezpecoval si svoje materialne potreby pracou. Pri rozhodovani sud vychadzal
aj zo zaverov hodnotenia riaditela ustavu na vykon trestu, z ktorého vyplyva, Ze
resocializana prognéza odsudeného je menej priazniva, riziko pachania trestnej ¢innosti je stredné a
neodporucaju jeho podmienecné prepustenie.

Na zéklade uvedeného sud mé za to, Ze od odsudeného nemozno dévodne oakavat, Ze povedie riadny
Zivot v skiSobnej dobe podmieneé&ného prepustenia a nebude pokracovat' v trestnej €innosti.
Vzhladom na uvedené skuto€nosti, sud dospel k zaveru, Ze na odsudeného bude potrebné nadalej
pdsobit’ vychovnymi prostriedkami po€as vykonu trestu odfatia slobody a preto Ziadost odsudeného
ako nedbvodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu moZno podat staZnost do 3 pracovnych dni odo
dna jeho vyhlasenia na Okresny sud Levice sp. zn. 4Pp/37/2022.

Staznost ma odkladny ucinok.
O staznosti rozhoduje Krajsky sud v Nitre.

Staznost mdze podat osoba, ktorej sa uznesenie priamo tyka alebo ktora na



uznesenie dala navrh, na ktory ju zakon opravriuje; proti uzneseniu sudu

mdze podat staznost aj prokurator, a to aj v prospech obvineného. V prospech mladistvého obvineného
mdbzu podat’ staznost, a to aj proti jeho véli, zastupca, obhajca, organ socialnopravnej ochrany deti a
socialnej kurately; lehota na podanie opravného prostriedku im plynie samostatne.
Osobam, ktoré mézu podat’ staznost v prospech obvineného, konci sa lehota

na podanie staznosti tym istym dfiom ako obvinenému; prokuratorovi vdak

plynie lehota vZdy samostatne.

Opravnena osoba sa moze staznosti vyslovne vzdat.

Opravnena osoba méze podanu staznost vziat vyslovne spat, kym sa o nej
nerozhodlo. Staznost prokuratora méze vziat' spat’ aj nadriadeny prokurator.
Staznost podana v prospech obvineného inou opravnenou osobou alebo za
obvineného obhajcom alebo zakonnym zastupcom méze byt vzata spat'len s
vyslovnym suhlasom obvineného. Prokurator vSak méze vziat taku staznost

spat’ aj bez suhlasu obvineného. V tom pripade plynie obvinenému nova

lehota na podanie staznosti od upovedomenia, ze staznost bola vzata spat.
Uznesenie mozno napadnut pre

a) nespravnost niektorého jeho vyroku,

b) zrejmy rozpor vyroku s odévodnenim, alebo

¢) poruSenie ustanoveni o konani, ktoré uzneseniu predchadzalo, ak toto
porusenie mohlo spbsobit' nespravnost niektorého vyroku uznesenia.

V stazZnosti mozno uviest skuto€nosti a dokazy, ktoré neboli zname v
prvostupriovom konani.

Ak podava staznost prokurator, organ socialnopravnej ochrany deti

a socialnej kurately alebo obhajca za obvineného alebo vo vlasthom mene,

musi byt staZnost zarovern odévodnena.



