Sud: Okresny sud Michalovce

Spisova znacka: 1T/45/2015

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 7715010152

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Andrej Chuda

ECLI: ECLI:SK:OSMI:2015:7715010152.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Michalovce - samosudca JUDr. Andrej Chuda, na verejnom zasadnuti konanom dfia
30.4.2015 takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. schvalil dohodu o vine a treste

Obvineni
1./0. , nar. XX.X.XXXX v Michalovciach, trvalé bydlisko T.
27Y. nar. XX.X.XXXX v Michalovciach, trvalé bydlisko MN.

uznavaju sa vinnymi

obvineny O.v skutku 1-3

- z pokracovacieho precinu kradeze v skutku 2 podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., v skutku
1, 3 podla § 212 ods. 2 pism. c/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. pricom v skutku 3 formou spolupachatelstva
podfla § 20 Tr. zak. ,

obvineny Y.
v skutku 3
- zo spolupachatelstva precinu kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak.,

preto, ze

aj napriek tomu, Ze obvineny O. bol rozsudkom Okresného sudu Michalovce sp. zn. 3T/250/2012 zo
dria 14.3.2015 pravoplatny dfia 23.5.2013 uznany vinnym zo spolupachatelstva pre€inu kradeze podla
§ 20k § 212 ods. 2 pism. a/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. za €o mu bol ulozeny nepodmienecny trest odfatia
slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim pre vykon do Ustavu na vykon trestu pre mladistvych,

obvineny O.

1./ dfia 27.10.2014 v &ase o 11.00 hod. v Michalovciach na ul. Spitalskej, pri Slovenskej poste, pred
novinovym stankom , sa dopustil kradeze tym spdsobom, Ze vyuzil nepozornost H. a z vaku, ktory mala
preveseny na chrbte, jej bez pouzitia nasilia odcudzil kozenu penazenku Ciernej farby s napisom Giany
Franco v hodnote 10,- EUR, v ktorej mala finanénu hotovost 25,- EUR, osobné doklady, a to ob&iansky
preukaz ¢. EF 706231, preukaz poistenca VSZP a nakupnu kartu COOP Jednota, ¢im poSkodenej Anne
Pazejovej kradezou spdsobil Skodu vo vyske najmenej 35,- EUR avS8ak penazenka a uvedené osobné
doklady vratane karty COOP Jednota boli poskodenej vratené,

obvineny O.

2./ diia 10.11.2014 v Case o 13.15 hod. v Michalovciach na Namesti osloboditelfov €. 26, v predajni
Zlatnictvo OPAL, sa dopustil kradeze tym sp&sobom, Ze z neuzatvorenej vytrinky odcudzil 1 par nausnic
v hodnote 632,- EUR zo Zltého kovu, ktoré nasledne zalozil, Cite dal ako vlastné do zalozne Kasa v



Michalovciach, na ul. Stefanikovej, za sumu 200,- EUR &im takto pre poskodenu majitelku T., miesto
podnikania Humenné, Laborecka 1852/8, ICO: 34 568 093, prevadzka Michalovce, Nam. Osloboditelov
26, spOsobil Skodu vo vySke 632,- EUR, avSak odcudzené nausnice boli poSkodenej vratené,

obvineni O.

3./ dha 13.1.2015 v ase 0 23.45 hod. v Michalovciach na B. V., po predchadzajucej vzajomnej dohode,
dopustili sa kradeze tym spdsobom, Ze vyuzili nepozornost ¢asnicky U. ktora v uvedenom bare zaspala
pri barovom pulte a bez pouzitia nasilia jej spod barového pultu odcudzil obvineny O. &iernu textilnu
¢adnicku penazenku v hodnote 10,- EUR s finan&nou hotovostou 26,20 EUR pri€om obvineny JF. daval
pozor vonku pri dverach baru, &i niekto nejde, ¢im takto pre poSkodenu firmu Gradus, spol. s r.0. so
sidlom Michalovce, Nam. osloboditelov 41, ICO: 31 718 281, v zastUpeni G.pdsobili §kodu vo vyske
26,20 EUR,

teda
obvineny O.
v skutku 1-3

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spésobil tak malu Skodu, pri€om v skutku 2 a 3 €in spachal
na veci, ktord mal iny pri sebe a v skutku 3 spolo&nym konanim, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineny Y.v skutku 3
- spoloénym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal na veci, ktord mal iny
pri sebe,

zatosaodsudzuju

obvineny O. Podla § 219 ods. 1 Tr. zak. s pouZzitim § 42 ods. 1 Tr. zak. s poukazom na § 36 pism. d/,
I/ Tr. zak., § 37 pism. h/, m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak. k suhrnnému trestu odhatia slobody v trvani
36 (tridsatSest' ) mesiacov.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud rusi vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Michalovce sp. zn.
1T/2/2015 zo diia 9.1.2015 pravoplatny dfia 24.1.2015, ktorym bol uloZzeny obvinenému Uhrnny trest
odniatia slobody v trvani 28 mesiacov pre vykon ktorého bol zaradeny do ustavu na vykon trestu so
strednym stuprfiom stréZenia, ako aj v8etky dal8ie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce a
k vzhfadom na zmenu ku ktorej doslo zruSenim stratili podklad.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

obvineny JF.
Podla § 212 ods. 2 Tr. zak. s pouzitim § 36 pism. I/ Tr. zak., § 37 pism. m/ Tr. zak., § 38 ods. 2 Tr. zak.
k trestu odhatia slobody v trvani 6 ( Sest' ) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak. sud obvineného pre vykon trestu odfiatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 287 ods.1 Tr. por. obvinenych O. zavazuje spolo¢ne a ngrozdielne uhradit’ poSkodenej
spolo¢nosti Gradus s.r.o., Nam. Osloboditelov 41, 071 01 Michalovce, ICO: 31 718 281 v zastupeni G.
Skodu vo vySke 26,20 EUR.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obvineného O. zavazuje uhradit poskodenej H. okr. Michalovce, $kodu
vo vyske 25,- EUR.

odovodnenie:



Prokurator Okresnej prokuratiry Michalovce po otvoreni verejného zasadnutia predniesol navrh na
schvélenie dohody o vine a treste zo drfia 10.4.2015 kde navrhoval uznanie viny u obvinenych O. z
pokraCovacieho pre€inu kradeze v skutku 2 podla § 212 ods. 1, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., v skutku
1,3 podla § 212 ods. 2 pism. c/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak. pric¢om v skutku 3 formou spolupachatelstva
podfa § 20 Tr. z&k. a uloZit mu nepodmieneény suhrnny trest odnatia slobody v trvani 36 mesiacov
so zaradenim pre vykon trestu do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia a Y. z zo
spolupachatelstva pre€inu kradeze podla § 20, § 212 ods. 2 pism. ¢/ Tr. zak. a uloZit mu nepodmienedny
trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacov so zaradenim pre vykon trestu do Ustavu na vykon trestu so
strednym stupfiom straZenia a obvinenych zaviazat uhradit poSkodenej spolo&nosti Gradus s.r.0., Nam.
Osloboditefov 41, 071 01 Michalovce, ICO: 31 718 281 v zastupeni G. $kodu vo vyske 26,20 EUR a
obvineného O. zaviazat uhradit podkodenej H., Skodu vo vyske 25,- EUR.

Na zaklade navrhu prokuratora Okresnej prokuratury Michalovce sud vykonal verejné zasadnutie o
navrhu na dohodu o vine a treste, v priebehu ktorého boli stdom poloZené obvinenym otézky v zmysle
ustanovenia § 333 ods. 3 Tr. por., na ktoré obvineni odpovedali nasledujucim spésobom:

- na otazku ¢&i rozumeju podanému navrhu na dohodu o vine a treste obvineni uviedli, Ze ano,

- na otazku, &i suhlasia, aby sa ich trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa vzdavaju prava
na verejny sudny proces obvineni odpovedaju, ano,

- na otazku, &i rozumeju €o tvori podstatu skutku, ktory sa im kladie za vinu obvineni odpovedaju, Ze ano,
- na otazku, &i boli ako obvineni pou€eni o svojich pravach najma o prave na obhajobu, & im bola
dana moznost na slobodnu volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohli radit’ o spésobe obhajoby obvineni
odpovedaju ano,

- na otazku, ¢i rozumeju podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste obvineni odpovedaju ano,
- na otdzku, €i rozumeju pravnej kvalifikacii skutku, ako trestného €inu obvineni uviedli ano,

- na otdzku, &i boli obozndmeni s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za trestné iny im kladené
za vinu obvineni uviedli, Ze ano,

- na otazku, &i sa dobrovolne priznali a uznali vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu o dohode o
vine a treste kvalifikuje ako trestny &in obvineni uviedli, Ze éno,

- na otazku, &i suhlasia s navrhovanym trestom, &i trest prijimaju a v stanovenych lehotach sa podriadia
vykonu trestu a nahradia Skodu v rozsahu dohody obvineni uviedli, Ze éno,

- na otazku, €i si uvedomuiju, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory
nadobudne pravoplatnost’ vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie obvineni
uviedli, ze ano.

Sud preskumanim sudneho spisu, navrhu dohody o vine a treste a vykonanim ukonov v ramci verejného
zasadnutia zistil, Ze suU splnené zakonné podmienky pre schvalenie dohody o vine a treste a preto
rozsudkom rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem dovolania
podla § 371 ods. 1 pism. ¢/ a Tr. por..



