Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 11T/10/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 4215010041

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Erika Jobova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2015:4215010041.1

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno v trestnej veci proti obvinenému Q. A. nar. XX. XX.XXXX pre precin kradezZe podla
§ 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona, na verejnom zasadnuti konanom v
Komarne dfia 30.4.2015 o navrhu prokuratora Okresnej prokuratiry Komarno na schvalenie dohody o
vine a treste, samosudkyriou JUDr. Erikou Jébovou takto

rozhodol:

Obvineny Q. A., nar. XX. oktébra XXXX v S., trvale bytom S.,
P. nabrezie XX, prechodne S., G.
XXIXX, vo vykone trestu v UVV a UVTOS v K.,

je vinny, ze

dfia 21. novembra 2014 v €ase okolo 00.15 h v Komarne, na ulici FrantiSkanov €. 22, preskocil oplotenie
a takto sa dostal do dvora, kde na budove redakcie tyzdennika Delta rozbil sklenenu vyplfi okna s
kamerniom, dostal sa do miestnosti, kde na kancelarii vypacil dvere, a takto sa dostal do kancelarie odkial
z otvorenej zasuvky stola z otvorenej pokladne odcudzil finanéna hotovost vo vyske 10,50 eur, z pod
stola odcudzil 1 ks fotoaparatu znacky Nikon D 60, 1 ks fotoaparatu znacky Canon Ixus, teleobjektiv
znacky Nikon, 1 ks blesk, ktoré veci boli ulozené v &iernej brasne, ktoré veci odcudzil aj s taskou, ¢im
pre Vydavatelstvo KT, spol. s r.o0., so sidlom Mederéska 9, 945 01 Komarno, ICO: 34 125 272 sposobil
Skodu vo vySke najmenej 770,50 eur,

pricom takto konal napriek tomu, Zze bol rozsudkom Okresného sudu Topol¢any sp. zn. 1T/90/2013
z 15.01.2014 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Nitre sp. zn. 2To/13/2014 z 26.02.2014
s pravoplatnostou dfia 26.02.2014 odsudeny okrem iného aj za pokus preCinu kradeze v
spolupachatelstve podla § 14 k § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona,
teda

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, hoci bol za taky ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona.

Zato sa
odsudzuje

Podla § 212 odsek 3 Trestného zakona s pouzitim § 38 odsek 2 Trestného zakona s poukazom na §
36 pismeno |) Trestného zakona, § 37 pismeno m) Trestného zakona na trest odnatia slobody v trvani
5 mesiacov.



Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sud zaraduje obvineného na vykon trestu odnatia
slobody do ustavu na vykon trestu odhatia slobody so strednym stupfiom straZenia.

Podla § 288 odsek 1 Trestného poriadku sud odkazgje poskodenu spoloénost Vydavatelstvo KT, spol.
s.r.o., so sidlom MederCska 9, 945 01 Komdrno, ICO: 34 125 272 so svojim narokom na obdgianske
sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Komarno predlozil sidu navrh dohody o vine a treste s obvinenym Q.
A. trestne stihanym pre precin kradeze podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného
zakona

Z obsahu zapisnice o konani o dohode o vine a treste vyplyva, Ze obvineny po zakonnom pouceni
vyhlasil, Ze rozumie podstate tohto konania, suhlasi s touto formou skrateného konania a vzdava sa
prava na verejny sudny proces. Vyhlasil, Ze bol pou€eny o svojich procesnych pravach, najma o prave
na obhajobu a bola mu dana mozZnost na slobodnu volbu obhajcu. Vyhlasil tiez, Ze rozumie podstate
skutku, z ktorého je obvineny v&itane pravnej kvalifikacie skutku ako trestného €inu a porozumel trestnej
sadzbe, ktoru z&kon ustanovuje za trestny €in, za ktory je obvineny. Vyhlasil, Ze dobrovolne priznava
spachanie skutku, z ktorého je trestne stihany a priznava svoju vinu, pri¢om svoje konanie olutoval.

Prokurator Okresnej prokuratiry Komarno navrhol obvinenému za spominany precin ulozit trest odnatia
slobody v trvani 5 (pat) mesiacov nepodmienecne, pre vykon ktorého ho navrhol zaradit do uUstavu
na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. PoSkodenu spoloénost so svojim narokom navrhol
odkazat na obcianske sudne konanie.

Obvineny suhlasil s pravnou kvalifikaciu skutku ako aj s trestom, ktory prokurator navrhol.

Na verejnom zasadnuti obvineny na vSetky otazky sudu, ktoré mu boli polozené v zmysle § 333 ods.
3 Tr. por., odpovedal kladne.

Sud po preskumani veci zistil, ze pouzita pravna kvalifikacia je spravna a zakonna a dohodnuty trest je
primerany a spravodlivy. Preto dohodu o vine a treste schvalil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie (§ 334 ods. 4 Tr. por.).
Dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok mozno podat iba za pod-
mienok uvedenych v § 371 ods. 1 pism. c¢) Tr. por.



