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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v pravnej veci navrhovatela: Orange Slovensko, a. s. so sidlom Bratislava, Metodova
8, ICO: 35 697 270, proti odporkyni: L. O., nar. XX. XX. XXXX, naposledy bytom T., X. XXXX/XX, t.
¢. na neznamom mieste, zastupenej opatrovnickou Y. O., nar. XX. XX. XXXX, bytom T., X. XXXX/XX,
o zaplatenie 693,07 eura s prisluSenstvom, o odvolani vedlajSieho u€astnika ZdruZenia na ochranu
spotrebitela OBRANA so sidlom KoSice, Park Angelinum 2 proti uzneseniu Okresného sudu Komarno
z0 4. septembra 2014 ¢&. k. 14C/11/2013-77, takto

rozhodol:
Odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupfia potvrdzuje.
odovodnenie:

Sud prvého stupfia napadnutym uznesenim nepripustil vstup ZdruZenia na Ochranu spotrebitefov
OBRANA do konania ako vedlajSieho u€astnika na strane odporkyne. Pravne vec oddvodnil ust. § 93
ods. 2, 3, 4 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej aj ako ,OSP*). Dovodil tym, Ze postoj opatrovnicky
odporkyne k oznameniu vedfajSieho u€astnika o svojom vstupe do konania, povazoval za navrh na
nepripustenie vstupu vedlajSieho u€astnika na strane odporkyne do konania. Je potrebné reSpektovat
vblu odporkyne, ktora so vstupom vedlajSieho U€astnika do konania nesuhlasila.

Vedlaj$i ugastnik napadol uznesenie v zakonnej lehote odvolanim. Ziadal napadnuté uznesenie zmenit
a pripustit’ vstup vedlajSieho ucastnika do konania v zmysle § 220 OSP. Uviedol, Ze prvostuprovy sud
nespravne pravne vec posudil. Zastal nazor, Ze nie je potrebny suhlas odporkyne na jeho vstup do
konania. Sud prvého stupria vychadzal z toho, Ze nevyjadrenim sa opatrovni¢ky odporkyne so vstupom
vedlajSieho u€astnika do konania, tak opatrovnic¢ka so vstupom nesuhlasi.

Navrhovatel, ani opatrovnic¢ka odporkyne sa k odvolaniu pisomne nevyjadrili.

Odvolaci sud, viazany rozsahom a dévodmi odvolania (§ 212 ods. 1 OSP) prejednal odvolanie
vedlajSieho u€astnika bez nariadenia odvolacieho pojednavania podla § 214 ods. 2 OSP a dospel k
zaveru, Ze uznesenie sudu prvého stupna je potrebné podla § 219 ods. 1 OSP potvrdit ako vecne
spravne.

Navrhovatel podal navrh na zaplatenie 693,07 eura s prisluSsenstvom. Sud prvého stupna rozhodol vo
veci rozsudkom dria 24. 05. 2014 €. k. 14C/11/2013-66 a ulozil odporkyni zaplatit navrhovatelovi 489,07
eura s Urokom z omeskania vo vyske 9,5% zo sumy 489,07 eura od 26. 08. 2011 do zaplatenia a nahradu
trov konania titulom sudneho poplatku vo vyske 17,43 eura a to v8etko do 15 dni od pravoplatnosti
rozsudku a vo zvySku navrh zamietol. Rozsudok nadobudol pravoplatnost dfia 11. 07. 2014. VedlajSi
uCastnik dia 29. 04. 2014 oznamil svoj vstup do konania, ktory vstup bol obom ucastnikom doru€eny.
Navrhovatel nemal namietky so vstupom vedlajSieho Ucastnika do konania na strane odporkyne.
Oaptrovni¢ka odporkyne sa na vyzvu sudu, aby sa vyjadrila k vstupu vedlajSieho u€astnika na jej strane,
nevyjadrila. Bola vyzvana, Ze ak sa nevyjadri, bude mat sud za to, Ze so vstupom vedlajSieho u€astnika
do konania nesuhlasi. Na to sud prvého stupfa rozhodol napadnutym uznesenim.

Vstup vedlajSieho u€astnika mbze nastat’ len v konani, v ktorom mdze naplnit jeho zmysel a pomoc v
spore. Tymto mbze byt len sporové konanie. Aktivity spotrebitelského zdruZenia nie su ziadnou pridanou



hodnotou pre spotrebitela, nakolko sud skuma vSetky skutonosti ex offo a opatrovni¢ka odporkyne
nedala suhlas so vstupom vedlajSieho u€astnika.

Tym, Ze opatrovniCka odporkyne nevyjadrila pisomny suhlas so vstupom vedlajSieho u€astnika do
konania, spravne sud prvého stupfia nepripustil ob¢ianske zdruZenie do konania s poukazom na
ustanovenie § 93 ods. 3 OSP. Obcianske zdruzenie oznamilo vstup do konania, v ktorom Ziadalo dorugit
navrh na zacatie konania s prilohami, uviedlo, Ze ak uz vstupilo iné zdruzenie, netrva na svojom vstupe,
ak je konanie pravoplatne skon&ené, Ziada vyrozumenie o tejto skutonosti. Z obsahu tohto podania
je zrejmé, Ze mal zaujem vstupit do konania, o ktorom nemal Ziadnu vedomost. Novela Ob¢ianskeho
sudneho poriadku platna od 01. 01. 2015 reagovala na takéto hromadné podania vedlajsich u€astnikov
tym, Ze su povinni spolu s oznamenim o vstupe do konania predlozit sthlas u€astnika, na strane ktorého
vstupuju, aby sa zamedzilo zneuzZivaniu spotrebitelskych zdruZzeni neodévodnenymi a opakovanymi
vstupmi do toho istého konania. V konaniach pred novelou bolo povinnostou sudu zabezpecovat
vyjadrenia u€astnikov.

Vzhladom na vy$Sie uvedené odvolaci sud napadnuté uznesenie ako vecne spravne podla §
219 ods. 1 OSP potvrdil.

Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Nitre v pomere hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



