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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Pre$ove v senate zloZzenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa Skraba a &lenov JUDTr. Petra
Sama a JUDr. Romana Tétha, v pravnej veci Zalobcu: SPP - distriblcia, a.s., so sidlom Bratislava,
Mlynské nivy 44/b, ICO: 35 910 739, zastipeného: Advokatska kancelaria Gallo s.r.0., so sidlom Martin,
Jilemnického 30, ICO: 367 15 352, proti zalovanému: V. V., nar. XX.X.XXXX, bytom W., W. XX, o
zaplatenie 2.595,95 eur s prisl., na odvolanie zalovaného proti rozsudku Okresného sudu PreSov zo dia
25.2.2014 pod €. k. 15C/241/2013-43, jednohlasne takto

rozhodol:

Potvrdzuje rozsudok sudu prvého stupna.

Nepriznava zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

Okresny sud Predov vy3Sie oznacenym rozsudkom zaviazal Zalovaného zaplatit Zalobcovi 2.595,- eur s
urokom z omes$kania vo vySke 9 % ro¢ne zo sumy 2.635,95 eur od 14.6.2012 do 26.6.2012, 9 % roéne
20 sumy 2.615,95 eur od 27.6.2012 do 31.7.2012, 8,75 % roéne zo sumy 2.595,95 eur od 1.8.2012 do
zaplatenia, a zaroven nahradit trovy konania za zaplateny sudny poplatok 155,50 eur a trovy pravneho
zastupenia 261,72 eur, pricom cely dlh mu povolil splatit' v splatkach po 50,- eur mesacne, splatnych k
25. driu v mesiaci od pravoplatnosti rozsudku opakovane do buducna, az do upIného vyrovnania dlhu,
pod nasledkom straty vyhody splatok.

Vychadzal z odévodnenia navrhu, ktorym Zalobca Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
2.595,95 eur s 9 % urokom z omeskania ro€ne zo sumy 2.635,95 eur od 14.6.2012 do 26.6.2012, 9
% urokom z omeskania ro€ne zo sumy 2.615,95 eur od 27.6.2012 do 31.7.2012, 8,75 % urokom z
omeskania roéne zo sumy 2.595,95 eur od 1.8.2012 do zaplatenia a nahradit trovy konania. Zalobca
navrh zdovodnil tym, Zze Zalovany odberal zemny plyn na odbernom mieste W. XX, W. v obdobi
od 3.10.2008 do 24.5.2012, a to bez zmluvného vztahu. Takyto odber je v zmysle § 59 zakona o
energetike €. 656/2004 Z.z.. povaZzovany za neopravneny odber plynu a odberatel ma povinnost uhradit
prevadzkovatelovi distribuénej siete Skodu spésobenu neopravnenym odberom. Takto Zalobcovi vznikla
Skoda vo vyske 2.635,95 eur. Na tuto Skodu vystavil Zalovanému fakturu €. 9000137722 dna 30.5.2012,
splatnu 13.6.2012, pri¢om Zalovany z diZnej sumy uhradil 2-krat po 20,- eur diia 26.6.2012 a 31.7.2012.
Zvy$nu &ast diZznej sumy doposial Zalobcovi neuhradil. Zalovany v odpore proti platobnému rozkazu
uviedol iba to, Ze jeho jedinym prijmom je invalidny dochodok vo vyske 280,- eur, z ktorého mu je
exekuéne zraZzana suma 55,- eur. Dal sudu do pozornosti amnestiu vyhlasenu prezidentom SR v januari
2013, ktora sa nepochybne vztahovala aj na jeho skutok, pre ktory bol v konani vedenom na Okresnom
sude PreSov pod sp. zn. 1T/92/2012-55 odsudeny, a preto je potrebné sa na neho pozerat ako na
netrestaného, €o sa zarover vztahuje aj na uplatnenu pohladavku Zalobcom. S tymto jeho nazorom sa
okresny sud nestotoznil.



Zistil, Ze zo zapisu Zalobcu zo dfia 23.5.2012 o neopravnenom odbere zemného plynu vyplyva, Ze
na odbernom mieste W. XX, W., X. poschodie, &. bytu XX je demontovany plynomer nachadzajuci sa
na chodbe v uzamknutej skrinke. Prevadzkova plomba bola neporusena, overovacia (zabezpecovacia)
znacka Ciselnika bola neporusena. Na uvedenom mieste byva Zalovany. Podfa merania plynomeru &.
8596773 bol stav poditadla 6.840 m3.

Zo spisového materialu Okresného sudu PreSov sp. zn. 1T/92/2012 vyplyva, Ze Okresna prokuratura
PreSov podala dfia 31.8.2012 na obvineného V. V. Zalobu pre precin kradeze podla § 112 ods.
2 pism. e/ Trestného zékona z dévodu, Ze od 3.10.2008 do 23.5.2012 vykonaval odber zemného
plynu na uvedenom odbernom mieste napriek tomu, Ze nemal uzatvorenu zmluvu s dodavatelom
zemného plynu, a teda vyuzival sluzby dodavatela bez platnej zmluvy o dodavke zemného plynu,
¢im vykonal neopravneny odber v zmysle § 29 zakona ¢&. 656/2004 Z.z. o energetike a takto spdsobil
Skodu neopravnenym odberom zemného plynu v Zalovanej vySke. Je pravdou, Ze na zalovaného ako
obvineného bol vydany trestny rozkaz, ktory nadobudol pravoplatnost 29.9.2012. Uznesenim Okresného
sudu PreSov ¢&. k. 1T/92/2012-55 zo dfa 6.5.2013 bolo rozhodnuté, Ze odsudeny V. V. je u€astny
amnestie prezidenta SR zo dia 2.1.2013 a podla ¢&l. 1 tohto rozhodnutia o amnestii sa mu odpusta
uloZeny trest odriatia slobody v trvani 45 mesiacov s podmiene&nym odkladom na 12 mesiacov, s tym, Ze
sa na neho diiom 2.1.2013 hladi, ako keby nebol odsudeny. Zalovany sa véak domnieva, Ze amnestiou
prezidenta SR je potrebné nariho hfadiet ako na neodsudeného, a teda nie je dovodné sa domahat’ ani
uplatneného naroku zo strany Zzalobcu na nahradu Skody.

Na zaklade takto zisteného skutkového stavu a s pouzitim § 59 ods. 1, 2, 3 zakona €. 656/2004 Z.z. o
energetike sud prvého stupfia uzavrel, Ze neopravnenym odberom plynu je odber bez uzavretej zmluvy
alebo v rozpore s uzavretou zmluvou. Zalovany po&as celého konania platni zmluvu o odbere plynu
nepreukazal.

Z uvedeného dovodu Zalobca vycislil Skodu v zmysle vyhlasky €. 155/2005 Z.z., pricom vychadzal
z mnozstva odobratého plynu nahlaseného podfa zapisu zo dfia 23.5.2012 v objeme 6.840 m3,
po odpocitani odobratého zemného plynu ku diu ukon&enia zmluvy v objeme 2.316 m3, celkom
neopravneny odber plynu teda vo vySke 4.524 m3. Vypocet Skody je su€astou spisového materialu v
ramci dokazov predloZzenych Zalobcom.

Dalej sud prvého stupnia uzavrel, Zze predpokladom zodpovednosti za $kodu podia § 420 ods. 1 Obg.
zakonnika, ktory je vo vztahu k zakonu €. 656/2004 Z.z. o energetike v pozicii lex generalis, je protipravne
konanie, 8koda, pri€inna suvislost a zavinenie. V predmetnej veci sud prvého stupria dospel zaveru, Ze
navrh Zalobcu je opodstatneny, pretoZe nielen z listinnych dékazov, ale aj z vysledkov trestného konania
vyplyva, Ze Skodu Zalobcovi spdsobil vo vySke, ako si ju vtomto konani Zalobca uplatnil. Je bez vyznamu
argumentacia Zalovaného, Ze na neho vztahuje amnestia prezidenta SR aj vo¢i vymahaniu Skody, ktoru
spoOsobil. Preto istine v celom rozsahu vyhovel.

O uroku z omeskania sud prvého stupfia rozhodol podla § 517 ods. 1, 2 Obé&. zakonnika v spojeni s §
3 Nariadenia vlady SR ¢&. 87/1995 Z.z., u¢inného od 1.1.2009.

Zaroven okresny sud zohfadnil nepriaznivu finanénu situaciu Zalovaného a jeho zly zdravotny stav a
dIZnd sumu vratane trov konania mu umoznil hradit v splatkach po 50,- eur mesacne, splatnych k 25.
dfiu v mesiaci, pod nasledkom straty vyhody splatok v pripade omeSkania ¢o i len jednej splatky.

O trovach konania sud prvého stupiia rozhodol podfa § 142 ods. 1 O.s.p., ked uspeSnému Zalobcovi
priznal ich ndhradu za zaplateny sudny poplatok 155,50 eur a trov pravneho zastupenia 261,72 eur.

Proti rozsudku sudu prvého stuprnia podal Zalovany odvolanie iba z jediného dévodu, Ze jeho skutok
by mal zahladeny a mal by sa vnimat, akokeby nebol trestany. Z tohto dévodu si Zalobca uplatneny
narok v tomto konani vymaha nepravom. V pripade, ak odvolaci sud rozhodne o splatkach dlhu po 50,-
eur mesacne, Ziada, aby boli splatky pripustené na 30,- eur mesacne vzdy do 25. dfia v mesiaci az
do zaplatenia dlhu. Zaroveh navrhol odvolaciemu sudu, aby nariadil Socialnej poistovni zrézky z jeho
invalidného déchodku, &im sa zabezpeéi pravidelné splacanie dlhu v prospech Zalobcu. Dalej Ziadal,
aby odvolaci sud zamietol uro&enie istiny a zaplatenie trov konania Zalobcovi.



Zalobca vo vyjadreni k odvolaniu Zalovaného zo diia 4.6.2014 Ziadal potvrdit rozsudok sidu prvého
stupfia v celom rozsahu ako vecne spravny.

Zaroven okresny sud priznal Zalovanému oslobodenie od platenia sidneho poplatku za podany odpor,
a to uznesenim zo dfia 21.10.2014 pod €. k. 15C/241/2013-66, ktoré vSak odvolanim napadnuté nebolo.

Odvolaci sud prejednal odvolanie Zalovaného bez nariadenia pojednavania podfa § 214 ods. 2 O.s.p. a
dospel k zaveru, Ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet. Pokial sud prvého stupfia navrhu zalobcu v celom
rozsahu vyhovel, v tejto suvislosti spravne zistil skutkovy stav a spravne ho aj pravne posudil. Preto
odvolaci sud plne odkazuje na zdévodnenie rozsudku okresnym sudom (§ 219 ods. 2 O.s.p.).

Na zdéraznenie spravnosti napadnutého rozsudku a k odvolacim dévodom Zalovaného odvolaci sud
doplifia:

Je spravne konstatovanie sudu prvého stupria, Ze ak Zalovany je u€astny amnestie prezidenta SR zo
dna 2.1.2013 a z tohto dévodu sa mu odpusta uloZeny trest odfatia slobody, toto rozhodnutie o amnestii
nema Ziaden vplyv na narok Zalobcu titulom nahrady Skody uplatnenym v tomto konani. Z tohto dévodu
nemozno Zalovanému odpustit’' platenie uplatneného naroku.

Pokial Zalovany v podanom odvolani Ziada o pripustenie mesacnych splatok z 50,- eur na 30,- eur,
tento narok Zalovany Ziadnym spésobom nepreukazal. Preto odvolaci sud nemal dévod mu pripustené
mesacné 50,- eur splatky v zmysle jeho odvolania zniZit.

Pokial navrhol odvolaciemu sudu nariadit’ Sociélnej poistovni zrazky z jeho invalidného déchodku, &im
sa zabezpeci pravidelné splacanie v prospech Zalobcu, v tejto suvislosti odvolaci sud uvadza, Ze na
takyto postup nie je opravneny. AZ po pravoplatnosti rozsudku sudu prvého stupfia méze Zalovany Ziadat
Socialnu poistoviiu o zrazky z jeho invalidného déchodku v prospech Zalobcu, pripadne dohodnut sa s
opravnenym v exekuénom konani na zniZzeni mesacnych splatok.

Pokial sud prvého stupha priznal Zalobcovi aj uroky z omeskania v zmysle napadnutého rozsudku, v
tejto suvislosti odvolaci sud uvadza, Ze tieto boli priznané v sulade s § 517 ods. 1, 2 Ob¢. zakonnika v
nadvéaznosti na § 3 Nariadenia vlady SR &. 87/1995 Z.z., u€innému od 1.1.2009. Z tohto dévodu nebolo
mozné uznat ani jeden z dévodov podaného odvolania Zalovanym.

Preto odvolaci sud potvrdil rozsudok sudu prvého stupria ako vecne spravny (§ 219 ods. 1 O.s.p.).

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 150 ods. 1
O.s.p.. Dévody osobitného zretefa na strane Zalovaného vzhliadol v jeho terajSej zarobkovej ako aj
socialnej situacii. V tejto suvislosti zaroven odvolaci sud poukazuje na uznesenie okresného sudu zo
dfia 21.10.2014 (€. I. 66), ktorym mu bolo priznané oslobodenie od platenia sidneho poplatku za podany
odpor. Prave z tychto dévodov uspednému Zalobcovi ndhradu trov odvolacieho konania odvolaci sud
nepriznal.

Poucenie:

P ou&enie: Proti tomuto rozsudku odvolanie nie je pripustné.



