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Uznesenie

Okresny sud Nové Mesto nad Vahom v exekuénej veci opravneného: POHOTOVOST, s.r.o., Pribinova
25, 811 09 Bratislava, ICO: 35 807 598, pravne zastipeného JUDr. Martinom Ma&ajom, advokatom, so
sidlom Pribinova 25, 811 09 Bratislava, proti povinnému: U. C., O..XX.XX.XXXX, V. XXX XX N. C..XX, o
ziadosti sudneho exekutora JUDr. Rudolfa Krutého, PhD., Exekutorsky Urad Bratislava, Zahradnicka 60,
o udelenie poverenia na vykonanie exekucie EX 28380/14 pre vymozenie 517,81 Eur s prisluSenstvom,
takto

rozhodol:

I. Sud exekuéné konanie zastavuje.

Il. Ziaden z U&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Dria 25.09.2014 bola tunajSiemu sudu doru€ena Ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia
na vykonanie exekucie pre vymozenie 517,81 Eur s prisluSenstvom na podklade exekuéného titulu
- rozhodcovského rozsudku sp. zn.: SR 12005/08 vydaného diia 26.11.2008 Stalym rozhodcovskym
sudom zriadenym zriadovatelom Slovenska rozhodcovska a.s. so sidlom v Bratislave, pravoplatnym
dna 12.01.2009 a vykonatelnym dfia 12.01.2009.

Vykonanou lustraciou ako aj z pripojeného spisu sp. zn. 7Er/244/2009 bolo zistené, Ze predmetnej
exekuénej veci predchadza spis vedeny na tunajSom sude pod sp. zn.: 7Er/244/2009, z ktorého sud
zistil, Ze uznesenim &.k. 7Er/244/2009-22 zo dia 20.02.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v
Trencine €.k. 3CoE/114/2013-57 zo dria 29.05.2015 sud exekuciu vykonavanu na podklade exekuéného
titulu - rozhodcovského rozsudku sp. zn.: SR 12005/08 vydaného dria 26.11.2008 ex offo zastavil podla
§ 57 ods. 2 Exekuéného poriadku v spojeni s § 45 ods. 2 zak. €. 244/2002 Z.z. o rozhodcovskom konani.
Uznesenie €.k. 7Er/244/2009-22 zo dfia 20.02.2013 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine
€.k. 3CoE/114/2013-57 zo dfia 29.05.2015 nadobudlo pravoplatnost dfia 04.07.2013.

Podla § 251 ods. 4 O.s.p., na vykon rozhodnutia a exekuéné konanie podla osobitného predpisu sa
pouziju ustanovenia predchadzajucich €asti, ak tento osobitny predpis neustanovuje inak. Rozhoduje
sa vSak vzdy uznesenim.

Exekuény poriadok je Specidlnym pravnym predpisom vo vztahu k Obcianskemu sudnemu poriadku,
ktory obsahuje v3eobecnu pravnu Upravu, preto sa na exekuéné konanie pouziju ustanovenia O. s. p.,
ak Exekuény poriadok neustanovuje inak.

Podla § 103 O. s. p., kedykolvek za konania prihliada sud na to, &i su splnené podmienky, za ktorych
méze konat vo veci (podmienky konania).

Podla § 104 ods. 1 veta prva O. s. p. ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Sud zistil, Ze v predmetnej veci 7Er/947/2014 ako aj v exekulnej veci vedenej na tunajSom sude
pod sp. zn.: 7Er/244/2009 ide o vymoZenie naroku priznaného exekuénym titulom - rozhodcovskym
rozsudkom sp. zn.: SR 12005/08 vydaného dria 26.11.2008 Stalym rozhodcovskym sudom zriadenym



zriadovatelom Slovenska rozhodcovska, a.s., so sidlom v Bratislave. Exekucia, ktora bola vedena pod
sp. zn. 7Er/244/2009 bola ex offo zastavena z dévodu, Ze plnenie priznané exekuénym titulom na zaklade
rozhodcovskej dolozky, ktora je v rozpore s dobrym mravmi, je plnenim, ktoré je v rozpore s dobrymi
mravmi.

Podla § 159 ods. 3 O.s.p., len €o sa o veci pravoplatne rozhodlo, neméze sa prejednavat znova.

Z uvedeného vyplyva, Ze o rovnakom uplatnenom (vymahanom) naroku bolo uz pravoplatne rozhodnuté.
Sud preto v zmysle citovanej pravnej Upravy rozhodol o zastaveni konania z dévodu existujicej
prekazky pravoplatne rozhodnutej veci (res iudicata), ktora brani tomu, aby vec, o ktorej bolo pravoplatne
rozhodnuté, bola znovu prejednana. Konanie o uplathenom naroku, z procesného hlfadiska neméze
prebehnut, kedze uz raz bolo o fiom pravoplatne rozhodnuté v konani, ktoré prebehlo na Okresnom
sude Nové Mesto nad Vahom pod spisovou znackou 7Er/244/2009 a bolo pravoplatne skonéené. "Res
iudicata" predstavuje neodstranitelna prekazku, ktora brani pokra¢ovat v sidnom konani.

Vzhfadom na vy$Sie uvedené skuto€nosti a s poukazom na citované zdkonné ustanovenia sud rozhodol
tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia.

O trovach konania rozhodol sud podla § 146 ods. 1 pism. ¢) O.s.p., podla ktorého ziaden z u€astnikov
nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho doru€enia na Krajsky sud
v TrenCine, pisomne prostrednictvom tunajSieho sudu.

Podla § 42 ods. 3 Obg¢ianskeho sudneho poriadku, pokial zakon pre podanie urcitého druhu nevyzaduje
dalSie nalezitosti, musi byt z podania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o
sleduje, a musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.). Podanie treba predlozit's
potrebnym pocétom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy u€astnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Ak u¢astnik nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud
vyhotovi kdpie na jeho trovy.



