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Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci zalobcu: Union poistovna, a.s., Bajkalska 29/A, Bratislava,
ICO: 31 322 051, zastupeny Advokatska kancelaria Mgr. Peter Németh, Hlavna 45, Samorin, ICO: 42
157 510, proti Zalovanému: O. E., nar, XX.XX.XXXX, bytom E. XX,v konani o zaplatenie XX, XX Eur s
prisludenstvom, o spatvzati Zaloby, takto

rozhodol:

[.Sud zruSuje platobnyrozkaz Okresného sidu Namestovo zo dia 23.03.2015 &.k. 5C/56/2015-48
akonanie zastavuje.

Il. Ziaden z Ggastnikov nema pravo na nahradu trov konania.

ll.Sad vracia  Zalobcovi sudny poplatok vo vyske 9,80 Eura Zzia - da Slovensku
postu, a.s., CVFT, OSA, Thurzova 1, 042 21 KosSice, aby sumu 9,80 Eur poukazala na adresu Zalobcu.

odovodnenie:

Zalobou podanou na sud diia 17.02.2015 Zalobca Ziadal, aby sud zaviazal Zalovaného na zaplatenie
istiny 97,36 Eur spolu s prisluSenstvom titulom nezaplatenia poistného podla poistnej zmluvy &.
00115420.

Po vydani platobného rozkazu tunajsim sudom dna 23.03.2015 pod &.k. 5C/56/2015-48 Zalobca
prostrednictvom svojho zastupcu pisomnym podanim doru¢enym 23.04.2015 a v lehote podfa § 172
ods. 1 O.s.p. (v lehote 15 dni uréenej na podanie odporu), zobral Zalobny navrh na vydanie platobného
rozkazu v celom rozsahu spéat a Ziadal konanie zastavit.

Podla § 174 ods. 5 O.s.p. ak navrhovatel vzal navrh v celom rozsahu spat po vydani platobného
rozkazu a v lehote podla § 172 ods. 1, platobny rozkaz zrusi a konanie zastavi sud, ktory ho vydal.
Rovnako postupuje sud, ktory platobny rozkaz vydal, aj pri Ciasto€nom spatvzati navrhu v Casti, ktorej
sa spatvzatie navrhu tyka.

Vzhladom na dispozitivny ukon Zalobcu, prostrednictvom jeho zastupcu, ktorym prejavil vélu, aby sa v
konani nekonalo a meritérne nerozhodovalo, sud v zmysle § 174 ods. 5 O.s.p. vydany platobny rozkaz
zrusil a konanie zastavil.

O trovach konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O.s.p. tak, Ze Ziaden z u&astnikov nema
pravo na nahradu trov konania, ak konanie bolo zastavené.



O vrateni krateného sudneho poplatku sud rozhodol podla § 11 ods. 3, 4 zakona €. 71/1992 Zb. o
sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov v platnom zneni prostrednictvom prislusného
organu (§ 11 ods. 6 citovaného zakona).

Poucenie:

Poucenie: Protitomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia jeho doru€enia
na Okresny sud Namestovo (§ 204 ods. 1 O.s.p.).

V odvolani sa musi okrem vSeobecnych nalezitosti podania stanovenych v § 42 ods. 3 O.s.p. (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a Co sleduje, jeho datovania a podpisania)
uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a €oho sa odvolatel domaha (§ 205 ods. 1 O.s.p.).

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, Ze

a) v konani doslo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto&nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dbkazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutonosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 205 ods. 2
O.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatel rozSirit' len do uplynutia
lehoty na odvolanie (§ 205 ods. 3 O.s.p.).



