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Uznesenie

Okresny sud Komarno v exekuénej veci opravneného: C.. V. D., L.. XX XX XXXX E. T. X. X. X.: S. D,,
L.. XXX XXXX, M. J. T,, A.. G. XIXX G. G.C.: N. D., L.. XX XX XXXX, J. T., A.. C. XX/XX, v konani
zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Natélia Borsosova s.r.o. so sidlom Komarno, biskupa Kiralya 6,
0 vymozZenie zaostalého vyZivného v sume 112,87 Eur, beZzného vyZivného vo vyske 120,- Eur mesaéne
od 01.07.2014 a trov exekucie, o namietka povinného proti exekucii takto

rozhodol:

Sud namietky povinného proti exekucii vedenej sidnym exekutorom I.. B. D., R. U. D. D. G. C.. XX,
XXX XX T., G. D.. X.. XEr/XXX/XXXX, R. XXX/XXXX, doru¢ené sudnemu exekutorovi dina 09.10.2014
zamieta.

odovodnenie:

Na zaklade poverenia tunajSieho sudu zo dfia 25.7.2014 sudny exekutor I.. B. D. uskuto€fiuje exekuciu
podfa vykonatelného exekuc€ného titulu - rozsudok Okresného sudu Komarno &. k. 9P/326/2010-39 zo
dna 12.01.2011 a to na vymoZenie zaostalého vyZivného za mesiace 03/2014 a 04/2014 vo vySke 112,87
Eur, beZzného vyZivného vo vySke 120,- Eur mesaéne od 01.07.2014 a trov exekucie.

Exekutor dfia 01.10.2014 doruil povinnému upovedomenie o zac€ati exekucie. Povinny ndmietky proti
exekucii doru€il sudnemu exekutorovi dia 9.10.2014 sud preto konstatuje, Ze povinny namietky proti
exekucii podal v€as.

Namietky povinny oddvodnil tym, Ze dfia 25.06.2013 podal navrh na tunajsi sud na znizenie vyzivného.
Konanie je vedené pod sp. zn. 12P/218/2013 a doteraz sud vo veci nerozhodol. Opravneny sa k
namietkam povinnych vyjadril, Ze s namietkami nesuhlasi, nakolko podla exekué&ného titulu ma povinny
prispievat' mesa¢ne na vyzivu opravneného sumou ur¢enou sudom, a to mesaéne 120,- Eur.

Podla ust. §-u 38 ods. 2 EP opravneny mdze podat’ navrh na vykonanie exekucie podla tohto zakona,
ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie.

Podla § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku (EP) povinny mbzZe vzniest u exekutora povereného vykonanim
exekucie do 15 dni od doru€enia upovedomenia o zaati exekucie namietky proti exekucii, ak po vzniku
exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré sposobili

zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti, alebo ak su tu iné dbvody, pre ktoré
je exekucia nepripustna. To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi
nastupcami osoby uvedenej v exeku¢nom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodatoCne
uvedené dbvody sa neprihliadne. Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie (§46
EP), o namietkach netreba rozhodnut.



O namietkach povinného konajuci sud rozhodol uznesenim zo dfia 23.1.2015 €.k., 6Er/903/2014-23
a to tak, Ze namietky povinného proti exekucii zamietol. Toto uznesenia vydal sud v zastupeni
vySSieho sudneho uradnika sudu, proti rozhodnutiu ktorého ust. §-u 374 ods. 4 OSP vzdy pripusta
odvolanie. Toto ustanovenie OSP dalej zakotvuje, Ze odvolaniu podanému proti rozhodnutiu, ktoré vydal
sudny uUradnik alebo justi¢ny Cakatel, méze v celom rozsahu vyhoviet sudca, ktorého rozhodnutie
sa povazuje za rozhodnutie sudu prvého stupfa; ak sudca odvolaniu nevyhovie, predloZi vec na
rozhodnutie odvolaciemu sudu. Ak odvolanie podané v odvolacej lehote opravnenou osobou smeruje
proti rozhodnutiu sidneho Uradnika alebo justi€ného €akatela, proti ktorému zakon odvolanie nepripusta
(§ 202), rozhodnutie sa podanim odvolania zruduje a opatovne rozhodne sudca.

V prejednavanej veci uznesenie vysSieho sudneho udradnika (ktorym boli namietky povinného proti
exekucii zamietnuté) podal v zdkonnej lehote odvolanie povinny. Exekuény poriadok proti takémuto
rozhodnutiu nepripusta odvolanie (v pripade, Ze takéto rozhodnutie vydal sudca), preto s poukazom na
ust. §-u 374 ods. 4 OSP o podanych namietkach povinného rozhoduje tymto uznesenim sudca.

Namietky su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych G&elom je zastavenie
exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dbévodov taxativne ustanovenych v zakone.
Predmetom podanych namietok proti exekucii mézu byt skuto€nosti procesného i hmotného prava.
Ich spoloénym znakom je, Ze tieto skuto€nosti nastali az po vzniku exekuéného titulu. Ak by existovali
pred vznikom exekuéného titulu, zasadne ich nemozno uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skoncila
vydanim vykonatelného rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu. Povinny méze uvadzat' v
namietkach proti exekucii iba tvrdeniam, ktoré pripusta ustanovenie § 50 ods. 1 Exekuéného poriadku
a to:

a) zanik vymahaného naroku,

b) okolnosti, ktoré brania vymahatelnosti naroku,

c) dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna a

d) hmotno-pravnu ligitimaciu u€astnicka opravneného alebo povinného.

Sud dbévodnost namietok povinného posudzoval podla vysSie uvedenych a dospel k zaveru, Ze tieto
nie su dévodné. Je bezpochybné, Ze v Case zacatia exekuéného konania povinny riadne a v€as podla
exekuéného titulu nezaplatil vyZzivné na mesiace marec a april 2014 a mal nedoplatok v sume 112,87
Euro. Opravnena teda v sulade s ust. §-u 38 EP Ziadala o vykonanie exekucie. Ta skuto¢nost, Ze
vy$8ie uvedené zaostalé vyzivné bolo zaplatené po zacati exekucie v8ak nie je dévodom na vyhovenie
namietok. Takisto nie je dévodom na vyhovenie ndmietok ani t& skutoCnost, Ze od 1.7.2014 povinny
riadne a v€as plati vyzZivné. Iba v tom pripade by mohli byt dévodné namietky povinného, ak by
preukazal, Ze pred zalatim exekucie riadne a v€as platil vyZivné a Ze opravnena nie v sulade s ust. §-u
38 ods. 2 EP podala navrh na exekuciu. Platby vyZivného, ktoré vykonal povinny po zacati exekucie budu
zohladnené tym, Ze zaCata exekucia v dalSom bude uskuto€nena len na splatné bezné vyzivné, teda v
rozsahu uréenom v exekuénom titule. Vzhladom na vy3Sie uvedené sud namietky povinného zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie pripustné nie je podla §-u 2020ds. 2 OSP v suvislosti
s ust. §-u 50 ods. 4 EP.



