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Uznesenie

Okresny sud Brezno, v pravnej veci starostlivosti o I. M., nar. XX XX.XXXX, bytom V., P. B. XX,
pozbaveného spdsobilosti na pravne ukony, zastupeného opatrovnickou U.. L. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom K. nad B., Paseka 4, na podnet Okresného sudu Brezno, o ustanovenie kolizneho opatrovnika
pozbavenému, takto

rozhodol:

I.Sud za ¢ ina konanie o ustanovenie kolizneho opatrovnika pozbavenému spdsobilosti na pravne
ukony I. M., nar. XX.XX.XXXX pre pravne ukony suvisiace s konanim vedenym na Okresnom sude
Brezno pod sp. zn. 5C/279/2014.

II.SUd ustanovuje pozbavenému spdsobilosti na pravne tkony I. M., nar. XX. XX.XXXX kolizneho
opatrovnika Mesto Brezno pre pravne ukony suvisiace s konanim vedenym na Okresnom sude Brezno
pod sp. zn. 5C/279/2014.

odovodnenie:

Okresny sud Brezno dal dfia 10.11.2014 podnet na ustanovenie kolizneho opatrovnika pozbavenému
spoOsobilosti na pravne tkony I. M., nar. XX.XX.XXXX pre pravne ukony suvisiace s konanim vedenym
na tunajSom sude pod sp. zn. 5C/279/2014. Podnet odévodnili tym, ze dra 31.10.2014 bol Domovom
déchodcov a domovom socialnych sluzieb Luna na tunajSi sud osobne podany navrh na zaplatenie
sumy 611,16 Eur. Ako odporca je v navrhu oznaceny |. M.. Ustanovenie kolizneho opatrovnika je
potrebné z dévodu moznej kolizie zaujmov medzi opatrovni¢kou odporcu (pozbaveného), ktora je
sucasne zamestnankyrnou navrhovatela a odporcom (pozbavenym).

Sud v zmysle § 81 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len "O.s.p.") na podnet zac¢al konanie ex offo.

Podla § 26 Obcianskeho zakonnika, pokial fyzické osoby nie su spdsobili na pravne ukony, konaju za
nich ich zakonni zastupcovia.

Podla § 27 ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, zakonnym zastupcom fyzickej osoby, ktoru sud rozhodnutim
pozbavil spOsobilosti na pravne ukony alebo ktorej spdsobilost na pravne ukony sud rozhodnutim
obmedzil, je sidom ustanoveny opatrovnik.

Podla § 30 Obcianskeho zakonnika, ak déjde k stretnutiu zaujmov zakonného zastupcu so zaujmami
zastupeného alebo k stretnutiu zaujmov tych, ktorych zastupuje ten isty zdkonny zéstupca, ustanovi sud
osobitného zastupcu.



I. M., nar. XX XX.XXXX bol pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony Rozsudkom Okresného
sudu v Ziari nad Hronom sp. zn. 8Nc/1476/90 zo dia 25.09.1991, pravoplatnym dfia 16.10.1991.
Uznesenim Okresného sudu Brezno €.k. 8Ps/4/2014-10 zo dia 11.03.2014 bola do funkcie opatrovniky
pre pozbaveného I. M., nar. XX. XX XXXX ustanovena U.. L. B., nar. XX XX.XXXX.

Ugastnikmi konania vedeného pod sp. zn. 5C/279/2014 su na jednej strane pozbaveny ako odporca a
na strane druhej navrhovatel a to Domov déchodcov a domov socialnych sluzieb Luna. Opatrovnicka
pozbaveného U.. L. B., nar. XX XX.XXXX je su€asne zamestnankynou zariadenia, ktoré v uvedenom
konani vystupuje ako navrhovatel. Na zaklade tychto skutonosti nemodze v konani 5C/279/2014
opatrovnitka pozbaveného zastupovat ako jeho zakonna zastupkyna, a to z dévodu, Ze podanim navrhu
o zaplatenie doSlo k stretu zaujmov opatrovni¢ky pozbaveného so zaujmami pozbaveného.

V suvislosti s rozhodovanim o ustanovenie kolizneho opatrovnika pozbavenému, sud vykonal Setrenie v
Registri obyvatelov Slovenskej republiky a zistil, Ze jedinou blizkou osobou pozbaveného je jeho sestra
R. Z., nar. XX XX.XXXX, bytom X., B. XXX/XX. Vyzvami adresovanymi sestre pozbaveného a Mestu
Brezno sud adresatov Ziadal, aby sudu oznamili, €i suhlasia s tym, Ze budu pozbavenému I. Kochanovi
ustanoveni za kolizneho opatrovnika na zastupovanie pozbaveného v konani vedenom na D. sude
Brezno pod sp. zn. 5C/279/2014. Mesto Brezno v odpovedi na vyzvu sudu vyjadrilo svoj nesuhlas s
uvedenym, ked poukazalo na to, Ze pozbaveny ma blizku osobu, sestru R. Z.. Pani R. Z. dfia 05.03.2015
suhlasila s tym, aby bola pozbavenému ustanovena za koliznu opatrovni¢ku za u€elom zastupovania
pozbaveného v konani 5C/279/2014, pricom zaroven prehlasila, ze ma spbsobilost na pravne ukony v
plnom rozsahu.

Z dbévodu pochybnosti sudu o tom, €i dokaze pani R. Z. kvalifikovane zastupovat’ pozbaveného, sud
Ziadal z Obce Valaska spravu o povesti na R. Z. s tym, aby uviedli, &i ju odporu&aju ustanovit za kolizneho
opatrovnika. V reakcii na uvedenu ziadost bola stdu diia 26.03.2015 dorucena sprava, z ktorej vyplyva,
Z?e R. Z. sa neodporuca ustanovit za kolizneho opatrovnika pozbavenému I. M.. K osobe R. Trochovej
uviedli, Ze menovana je prihlasena v evidencii na trvalom pobyte ulice B. 430/20 vo X., ale na tejto
adrese sa vobec nezdrziava. Zije tulavym spdsobom ako bezdomovkynia. Jej sigasny pobyt nepoznaju.
V Obci Valaska ju vidat len zriedkavo. Sama menovana si nevie vybavit r6zne Uradné zaleZitosti. ESte
v januari 2014 si prevzala vSetky osobné doklady od pracovni¢ky Obecného uradu Valaska, pri ktorej si
ich menovana odloZila pre pripad odcudzenia alebo straty.

S poukazom na skuto¢nost, Ze jedina zijuca pribuzna pozbaveného zije tulavym spésobom Zivota ako
bezdomovkyna, pri€om ju z Obce Valaska neodporudili ustanovit za kolizneho opatrovnika, sud dospel
k zaveru, ze niet takéto pribuzného ktory by mohol, chcel a kvalifikovane zastaval funkciu kolizneho
opatrovnika. Sud preto napriek nesuhlasu Mesta Brezno s ustanovenim do predmetnej funkcie ustanovil
pozbavenému pre pravne ukony suvisiace s konanim vedenym na Okresnom sude Brezno pod sp.
zn. 5C/34/2014 kolizneho opatrovnika Mesto Brezno, nakolko mal sud za to, Ze tato osoba dokaze
tak plnohodnotne vykonavat funkciu kolizneho opatrovnika, ako si to dana funkcia vyzaduje, a ako je
potrebné z dévodu ochrany prav pozbaveného spdsobilosti na pravne ukony.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie vlehote 15 dni odo dna jeho doru€enia, pisomne
v jednom vyhotoveni na Okresny sud Brezno (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutou
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej mozno odévodnit len
tym, Ze v konani doSlo k vaddm uvedenym v § 221 ods. 1 O.s.p., konanie ma ind vadu, ktora



mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, sud prvého stupria neuplne zistil skutkovy stav
veci, pretoZe nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti, sud prvého
stupria dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam, doteraz zisteny
skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a O.s.p.), rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



