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Uznesenie
Okresný súd Brezno, v právnej veci starostlivosti o I. M., nar. XX.XX.XXXX, bytom V., P. B. XX,
pozbaveného spôsobilosti na právne úkony, zastúpeného opatrovníčkou U.. L. B., nar. XX.XX.XXXX,
bytom K. nad B., Paseka 4, na podnet Okresného súdu Brezno, o ustanovenie kolízneho opatrovníka
pozbavenému, takto

r o z h o d o l :

I. Súd  z a č í n a  konanie o ustanovenie kolízneho opatrovníka pozbavenému spôsobilosti na právne
úkony I. M., nar. XX.XX.XXXX pre právne úkony súvisiace s konaním vedeným na Okresnom súde
Brezno pod sp. zn. 5C/279/2014.

II. Súd  u s t a n o v u j e  pozbavenému spôsobilosti na právne úkony I. M., nar. XX.XX.XXXX kolízneho
opatrovníka Mesto Brezno pre právne úkony súvisiace s konaním vedeným na Okresnom súde Brezno
pod sp. zn. 5C/279/2014.

o d ô v o d n e n i e :

Okresný súd Brezno dal dňa 10.11.2014 podnet na ustanovenie kolízneho opatrovníka pozbavenému
spôsobilosti na právne úkony I. M., nar. XX.XX.XXXX pre právne úkony súvisiace s konaním vedeným
na tunajšom súde pod sp. zn. 5C/279/2014. Podnet odôvodnili tým, že dňa 31.10.2014 bol Domovom
dôchodcov a domovom sociálnych služieb Luna na tunajší súd osobne podaný návrh na zaplatenie
sumy 611,16 Eur. Ako odporca je v návrhu označený I. M.. Ustanovenie kolízneho opatrovníka je
potrebné z dôvodu možnej kolízie záujmov medzi opatrovníčkou odporcu (pozbaveného), ktorá je
súčasne zamestnankyňou navrhovateľa a odporcom (pozbaveným).

Súd v zmysle § 81 Občianskeho súdneho poriadku (ďalej len "O.s.p.") na podnet začal konanie ex offo.

Podľa § 26 Občianskeho zákonníka, pokiaľ fyzické osoby nie sú spôsobilí na právne úkony, konajú za
nich ich zákonní zástupcovia.

Podľa § 27 ods. 2 Občianskeho zákonníka, zákonným zástupcom fyzickej osoby, ktorú súd rozhodnutím
pozbavil spôsobilosti na právne úkony alebo ktorej spôsobilosť na právne úkony súd rozhodnutím
obmedzil, je súdom ustanovený opatrovník.

Podľa § 30 Občianskeho zákonníka, ak dôjde k stretnutiu záujmov zákonného zástupcu so záujmami
zastúpeného alebo k stretnutiu záujmov tých, ktorých zastupuje ten istý zákonný zástupca, ustanoví súd
osobitného zástupcu.



I. M., nar. XX.XX.XXXX bol pozbavený spôsobilosti na právne úkony                   Rozsudkom Okresného
súdu v Žiari nad Hronom sp. zn. 8Nc/1476/90 zo dňa 25.09.1991, právoplatným dňa 16.10.1991.
Uznesením Okresného súdu Brezno č.k. 8Ps/4/2014-10 zo dňa 11.03.2014 bola do funkcie opatrovníčky
pre pozbaveného I. M., nar. XX.XX.XXXX ustanovená U.. L. B., nar. XX.XX.XXXX.

Účastníkmi konania vedeného pod sp. zn. 5C/279/2014 sú na jednej strane pozbavený ako odporca a
na strane druhej navrhovateľ a to Domov dôchodcov a domov sociálnych služieb Luna. Opatrovníčka
pozbaveného U.. L. B., nar. XX.XX.XXXX je súčasne zamestnankyňou zariadenia, ktoré v uvedenom
konaní vystupuje ako navrhovateľ. Na základe týchto skutočností nemôže v konaní 5C/279/2014
opatrovníčka pozbaveného zastupovať ako jeho zákonná zástupkyňa, a to z dôvodu, že podaním návrhu
o zaplatenie došlo k stretu záujmov opatrovníčky pozbaveného so záujmami pozbaveného.

V súvislosti s rozhodovaním o ustanovenie kolízneho opatrovníka pozbavenému, súd vykonal šetrenie v
Registri obyvateľov Slovenskej republiky a zistil, že jedinou blízkou osobou pozbaveného je jeho sestra
R. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom X., B. XXX/XX. Výzvami adresovanými sestre pozbaveného a Mestu
Brezno súd adresátov žiadal, aby súdu oznámili, či súhlasia s tým, že budú pozbavenému I. Kochanovi
ustanovení za kolízneho opatrovníka na zastupovanie pozbaveného v konaní vedenom na D. súde
Brezno pod sp. zn. 5C/279/2014. Mesto Brezno v odpovedi na výzvu súdu vyjadrilo svoj nesúhlas s
uvedeným, keď poukázalo na to, že pozbavený má blízku osobu, sestru R. Z.. Pani R. Z. dňa 05.03.2015
súhlasila s tým, aby bola pozbavenému ustanovená za kolíznu opatrovníčku za účelom zastupovania
pozbaveného v konaní 5C/279/2014, pričom zároveň prehlásila, že má spôsobilosť na právne úkony v
plnom rozsahu.

Z dôvodu pochybností súdu o tom, či dokáže pani R. Z. kvalifikovane zastupovať pozbaveného, súd
žiadal z Obce Valaská správu o povesti na R. Z. s tým, aby uviedli, či ju odporúčajú ustanoviť za kolízneho
opatrovníka. V reakcii na uvedenú žiadosť bola súdu dňa 26.03.2015 doručená správa, z ktorej vyplýva,
že R. Z. sa neodporúča ustanoviť za kolízneho opatrovníka pozbavenému I. M.. K osobe R. Trochovej
uviedli, že menovaná je prihlásená v evidencii na trvalom pobyte ulice B. 430/20 vo X., ale na tejto
adrese sa vôbec nezdržiava. Žije túlavým spôsobom ako bezdomovkyňa. Jej súčasný pobyt nepoznajú.
V Obci Valaská ju vídať len zriedkavo. Sama menovaná si nevie vybaviť rôzne úradné záležitosti. Ešte
v januári 2014 si prevzala všetky osobné doklady od pracovníčky Obecného úradu Valaská, pri ktorej si
ich menovaná odložila pre prípad odcudzenia alebo straty.

S poukazom na skutočnosť, že jediná žijúca príbuzná pozbaveného žije túlavým spôsobom života ako
bezdomovkyňa, pričom ju z Obce Valaská neodporučili ustanoviť za kolízneho opatrovníka, súd dospel
k záveru, že niet takéto príbuzného ktorý by mohol, chcel a kvalifikovane zastával funkciu kolízneho
opatrovníka. Súd preto napriek nesúhlasu Mesta Brezno s ustanovením do predmetnej funkcie ustanovil
pozbavenému pre právne úkony súvisiace s konaním vedeným na Okresnom súde Brezno pod sp.
zn. 5C/34/2014 kolízneho opatrovníka Mesto Brezno, nakoľko mal súd za to, že táto osoba dokáže
tak plnohodnotne vykonávať funkciu kolízneho opatrovníka, ako si to daná funkcia vyžaduje, a ako je
potrebné z dôvodu ochrany práv pozbaveného spôsobilosti na právne úkony.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu  j e   p r í p u s t n é   odvolanie v lehote 15 dní odo dňa jeho doručenia,  písomne
v jednom vyhotovení  na Okresný  súd Brezno (§ 374 ods. 4 O.s.p.).

V odvolaní sa má popri všeobecných náležitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviesť, proti ktorému rozhodnutou
smeruje, v akom rozsahu sa napáda, v čom sa toto rozhodnutie alebo postup súdu považuje za
nesprávny a čoho sa odvolateľ domáha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorým bolo rozhodnuté vo veci samej možno odôvodniť len
tým, že v konaní došlo k vadám uvedeným               v § 221 ods. 1 O.s.p., konanie má inú vadu, ktorá



mohla mať za následok nesprávne rozhodnutie vo veci, súd prvého stupňa neúplne zistil skutkový stav
veci, pretože nevykonal navrhnuté dôkazy, potrebné na zistenie rozhodujúcich skutočností, súd prvého
stupňa dospel na základe vykonaných dôkazov k nesprávnym skutkovým zisteniam, doteraz zistený
skutkový stav neobstojí, pretože sú tu ďalšie skutočnosti alebo iné dôkazy, ktoré doteraz neboli uplatnené
(§ 205a O.s.p.), rozhodnutie súdu prvého stupňa vychádza z nesprávneho právneho posúdenia veci.


