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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Lubomiry Kubdhovej a sudcov
JUDr. Lubici Medveckej, PhD. a JUDr. Lenky Kovacovej, v trestnej veci odsudeného X. B., pre precin
kradeze § 212 ods. 2, pism. f/, ods. 3 pism. b/ Tr. zak., o staznosti odsudeného X. B., proti uzneseniu
Okresného sudu Levice zo dra 19.03.2015 sp. zn. 2Pp/9/2015, na neverejnom zasadnuti konanom v
Nitre dfia 29.04.2015 takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c/ Trestného poriadku sa staznost odsudeného X. B. zamieta, pretoze
nie je dévodna.

odovodnenie:

Napadnutym uznesenim Okresny sud Levice (dalej len sud |. stupfia) podfa § 66 ods. 1 pism. a/, ods.
2 Tr. zak. zamietol navrh odsudeného X. B. (dalej len odsudeny) o podmiene&né prepustenie z vykonu
trestu odnatia slobody v trvani 16 mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odhatia slobody
so strednym stupriom strazenia, ktory mu bol ulozeny rozsudkom Okresného sidu Nové Zamky zo dna
07.11.2013 sp. zn. 2T/123/2013.

Predmetné uznesenie odévodnil tym, ze odsudeny splnil formalnu podmienku na prepustenie z vykonu
uloZeného trestu, ked vykonal polovicu uloZeného trestu a Ciasto¢ne splnil jednu z materidlnych
podmienok, ked pocas vykon trestu preukazal polepSenie tym, Ze ziskal 4 disciplinarne odmeny. Nesplnil
dal8iu materialnu podmienku a to prognézu, Ze v skudobnej dobe podmieneéného prepustenia bude
viest’ riadny Zivot, pretoZze uZ v minulosti bol vo vykone trestu pre majetkovu trestnud &innost, ide
o Specialneho recidivistu, ktory sa opakovane dopusta protipravneho konania. S poukazom na jeho
kriminalnu minulost nie je mozné od neho o€akavat, Ze v buducnosti bez vykonania trestu v celej
uloZenej vymere povedie riadny Zivot.

Proti tomuto uzneseniu, ihned po jeho vyhlaseni, odsudeny podal staznost, ktori pisomne odévodnil
tym, ze pred vykonom trestu odnatia slobody bol v zlej finan€nej situacii, kedze bol v pestlunskej
starostlivosti a pestunka zomrela, ale po¢as vykonu trestu sa znova skontaktoval s rodinou a to s otcom,
ktory mu slubil, ze mdze byvat u neho a preto uz nebude mat potrebu pachat trestnu ¢innost. Chce si
najst zamestnanie a zaradit sa do spolo¢nosti. Poukazal na to, Zze vo vykone trestu je druhykrat a este
nebol podmienecne prepusteny a ziadal, aby mu bola dana Sanca.

Na zaklade riadne a v€as podanej staznosti opravnenou osobou, krajsky sud v Nitre ako sud nadriadeny
podla § 192 ods. 1 pism. a/, pism. b/ Tr. por. preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia, proti
ktorym stazovatel podal staznost a konanie predchadzajuce tymto vyrokom napadnutého uznesenia a
dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dovodna.

Po preskimani predloZzeného spisového materidlu, aj nadriadeny sud dospel k zaveru rovnako ako sud
I. stupna, ze odsudeny splnil formalnu podmienku na podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, ked' vykonal polovicu uloZzeného trestu odfatia slobody dfia 10.11.2014, pretoZze vykonaval



spoloéne dva tresty a to trest ulozeny mu rozsudkom Okresného sudu Nitra sp. zn. 21T/148/2012 zo
dna 23.10.2013 vo vymere 18 mesiacov, ktory trest vykonal 10.12.2014 a v ¢ase rozhodovania sudu I.
stupfia o podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odrfiatia slobody, vykonaval uz iba trest Okresného
sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/123/2013 zo dria 07.11.2013.

Na to, aby mohol byt odsudeny podmienecne prepusteny z vykonu trestu odriatia slobody, musia byt
splnené dalSie materidlne podmienky a to, Ze odsudeny vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a
svojim spravanim sa preukazal polepSenie ako aj to, Ze sa mdze od neho o€akavat, Ze v buducnosti
povedie riadny zivot (§ 66 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.).

Odsudeny splnil tiez jednu z materialnych podmienok, ked preukazal polepSenie sa vo vykone trestu
a bol 4-krat disciplinarne odmeneny. AvSak ani podla nazoru nadriadeného sudu nesplnil druhu z
materialnych podmienok, ze mdze sa od neho o€akavat, Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. | napriek
tomu, ze ide o mladého ¢loveka, od roku 2011 bol 11-krat sidne trestany, vSetko pre majetkovu trestnu
¢innost, a doposial ulozené tresty neviedli k jeho naprave.

S poukazom na tieto skuto€nosti, ako aj na spravne dévody uvedené v uzneseni sudu |. stupna,
nadriadeny sud dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dévodna a nemeni na tom ni¢ ani
skuto€nost, Ze mu bolo slubené, Ze po prepusteni z vykonu trestu by Zil u otca a zaradil sa do riadneho
Zivota, pretoze riziko socialneho zlyhania vzhladom na uzivanie navykovych latok pred vykonom trestu,
je vysoké a resocializatna prognéza je nepriazniva.

KedZe neboli zistené Ziadne dévody na zmenu napadnutého uznesenia sudu I. stupfia a neboli zistené
ani Ziadne nespravnosti v konani, ktoré napadnutému uzneseniu predchadzali, staznost odsudeného
bola ako nedévodna zamietnuta.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny dalSi riadny opravny prostriedok.



