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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci starostlivosti o maloletého H. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom
ako matka, zastipeného koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Rimavska
Sobota, dieta rodicov J.. Q. F., nar. XX. XX. XXXX, bytom N., T. XXXX/XX a W.. K. F., nar. XX. XX. XXXX,
bytom T. B., T. X, o navrhu otca na nariadenie predbeZného opatrenia v konani o navrhu otca o zmene
Upravy styku otca s maloletym dietatom, na odvolanie otca proti uzneseniu Okresného sudu Rimavska
Sobota €. k. 2P/43/2015 - 7 zo dha 12. 02. 2015, takto

rozhodol:
Uznesenie okresného sudu, ktorym nariadenie predbezného opatrenia zamietol, potvrdzuje.
odovodnenie:

Okresny sud napadnutym uznesenim zamietol navrh otca na nariadenie predbezného opatrenia, ktorym
otec Ziadal zmenu Upravy styku s maloletym synom tak, aby bol realizovany v mieste bydliska otca. Styk
bol upraveny rodi¢ovskou dohodou schvalenou rozhodnutim sudu. Navrh odévodnil zmenou pomerov,
otec sa odstahoval do N., miesto jeho bydliska je vzdialené od bydliska dietata 220 km. Otec v d6sledku
operacie lavého kolena v marci 2011 trpi neustalymi bolestami, Castymi zavratmi, bolestami sedacieho
svalu, krénej chrbtice a hlavy, ktoré mu neumozfiuju viest motorové vozidlo na dlhSie vzdialenosti. Z
uvedenych dévodov podal aj navrh na zmenu Upravy styku s maloletym dietatom vo veci samej dha
06. 02. 2015. Okresny sud zistil, Ze styk otca s dietatom bol naposledy upraveny v konani 6P/22/2012,
podla ktorého otec je opravneny sa s maloletym H. stretavat kazdy parny tyZzder v mesiaci od piatku
18,00 hod do nedele 18,00 hod tak, Ze dieta si prevezme aj odovzda pred bytom matky, dalej je otec
opravneny stykat sa s maloletym pocas letnych prazdnin, kazdy parny rok od 01. 07. do 14. 07., kazdy
neparny rok od 18. 08. do 31. 08., poC€as Vianoc 26. 12. a vo Velkono¢ny pondelok od 09,00 hod do
19,00 hod. pocas jarnych prazdnin v parny rok od pondelka 09,00 hod. do stredy do 18,00 hod., kazdy
neparny rok od stredy od 09,00 hod. do piatku do 18,00 hod. Okresny sud nezistil potrebu do¢asne
upravit pomery, nakolko styk otca s maloletym dietatom bol upraveny rozhodnutim sudu. Okrem toho
otec dietata nepredlozil Ziadne dékazy o svojom zdravotnom stave.

Proti rozhodnutiu okresného sudu podal odvolanie otec. Odbvodnenie rozhodnutia o zamietnuti
predbezného opatrenia povazoval za arbitrarne. Uviedol, Ze dékazy o svojom zdravotnom stave zabudol
pripojit k navrhu, hociich v navrhu oznadil. Nema prostriedky, aby iSiel za synom, jeho zdravotny stav mu
neumozniuje sediet v aute dih8ie ako pol hodinu ani ako spolujazdec. Uvedeny stav otcovi neumoZiiuje
realne sa stretavat so synom podla rozhodnutia sudu 6P/22/2012, na ktoré poukazal okresny sud. V
navrhu Ziadal, aby mohol byt so synom len raz za mesiac na jeden vikend. PovaZoval za poruSenie
rovnosti pred zakonom, ked v minulosti kazdy druhy vikend cestoval stovky kilometrov za synom a ked
je teraz v situécii, Zze nemdze cestovat, druhy rodi€ nemusi zabezpecit pravo dietata na styk s otcom.
Navrhol rozhodnutie okresného sudu zmenit' a do rozhodnutia vo veci samej predbezne upravit styk
otca s maloletym H. F. tak, Ze otec je opravneny stretavat sa s maloletym raz za mesiac od soboty od
10,00 hod do soboty vecera do 18,00 hod s tym, Ze matka dieta odovzda otcovi v mieste jeho bydliska a



nasledne si dieta prevezme v mieste jeho bydliska, nakolko otec zo zdravotnych dévodov nie je schopny
si prevziat dieta v mieste bydliska dietata.

Matka, ktorej okresny sud predtym doruCil navrh aj rozhodnutie, vo vyjadreni k odvolaniu otca s
navrhovanou zmenou Upravy styku nesuhlasila. Otec nepracuje a k terajSiemu bydlisku otca neviazu
pracovné povinnosti. Pokial otec nie je schopny zo zdravotnych dévodov cestovat za synom, mohol by
sa do zlepSenia zdravotného stavu pristahovat bliz8ie, do domu svojej matky, ktory obyva len on. Otec
si zrejme neuvedomuje, Ze matka dieta vychovava sama. Nezaujima ho, &i dieta chce do N. cestovat.
Navrhom presadzuje len vlastné zaujmy a nie zaujmy dietata. Neuviedol, ako sa chce postarat’ o dieta
ak mu zdravotny stav nedovoluje postarat sa o seba. Pokial sa nezlepsi zdravotny stav otca, nie je v
zaujme dietata, aby bol navrh otca na zmenu uUpravy styku schvéleny.

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci odvolanie prejednal v rozsahu danom ust. § 212 ods.
1 Obgianskeho sudneho poriadku (dalej len ,OSP*) a bez nariadenia pojednavania podla ustanoveni §
214 ods.1, 2 OSP napadnuté uznesenie podfla § 219 ods. 1 OSP potvrdil ako vo vyroku vecne spravne.

Podla § 28 ods. 1 Zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine sucastou rodi€¢ovskych prav a povinnosti su najma a)
sustavna a désledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata, b)
zastupovanie maloletého dietata, c) sprava majetku maloletého dietata. Podla § 28 ods. 2 rodi€¢ovské
prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone st povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 36 ods. 1, veta prva Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mézu sa
kedykolvek dohodnut o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze
aj bez navrhu upravit vykon ich rodiCovskych prav a povinnosti, najma ur€i, ktorému z rodicov zveri
maloleté dieta do osobnej starostlivosti.

Podla § 74 ods.1 OSP pred za¢atim konania mdze sud nariadit’ predbeZné opatrenie, ak je potrebné,
aby do&asne boli upravené pomery uc€astnikov, alebo ak je obava, Ze by vykon sudneho rozhodnutia
bol ohrozeny.

Podla § 75 ods.1 OSP predbezné opatrenie nariadi sud na navrh. Navrh nie je potrebny, ak ide o
predbezné opatrenie na konanie, ktoré méze sud zacat i bez navrhu.

Podla § 76 ods.1 pism. f) OSP predbeznym opatrenim mdze sud nariadit u¢astnikovi aby nie¢o vykonal,
nieCoho sa zdrzal alebo nie¢o znasal.

Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze otec sa ndvrhom vo veci samej domahal Upravy styku s maloletym
H. F. kazdy neparny vikend od piatka od 18,00 hod do nedele do 18,00 hod s tym, Ze matka dieta
odovzda otcovi v mieste jeho bydliska a nasledne si dieta prevezme v mieste bydliska otca. Su¢asne
predbeznym opatrenim navrhol upravit styk s maloletym dietatom raz za mesiac v sobotu od 10,00 hod
do 18,00 hod s tym, Ze matka dieta odovzda otcovi v mieste jeho bydliska a nasledne si dieta prevezme
v mieste bydliska otca.

Aj podla nazoru krajského sudu otec v navrhu predbezného opatrenia zmenu pomerov a nutnost
predbeZzného opatrenia neosvedCil. Zdravotny stav, ktory otcovi nedovoluje vykonavat sudne
rozhodnutie o Uprave styku s maloletym synom, tvori prekazku na strane otca, ktory nemdze od matky
poZadovat, aby zabezpecCovala styk otca s dietatom na vlastné naklady a vo svojom ¢ase do miesta
bydliska otca, ktoré nie je miestom bydliskom matky a dietata. Otec sa predbeznym opatrenim domaha,
aby sud ulozil matke povinnost zabezpedit styk maloletého s otcom, ktorym prenasa svoje pravo na
povinnost matky. U&elnost ani narok na splnenie navrhovanej povinnosti viak z pravnej Gpravy Zakona
o rodine nevyplyva. Su€asne existuje pochybnost o tom, &i zdravotny stav otcovi umozniuje splnit ucel
upravy styku s maloletym dietatom a &i je jeho navrh v zaujme maloletého dietata. Otec v navrhu
neuviedol, ako a kde chce realizovat styk. Zistovanie toho, & matka ma moznost zabezpedit, aby
malolety pripadne dochadzal sam do miesta bydliska otca a za splnenia akych predpokladov, bude
predmetom dokazovania v dalSom konani vo veci samej. Krajsky sud dodéva, Ze vydaniu rozhodnutia o
predbeznom opatreni nepredchadza pojednavanie ani dokazovanie. Dévody, ktoré uviedol otec v navrhu
a odvolani, bude méct preukazat v konani vo veci same;.



Z uvedeného vyplyva, Ze okresny sud spravne zamietol navrh na vydanie predbeZzného opatrenia, do

rozhodnutia premietol vSetky potrebné skuto€nosti, preto odvolaci sud rozhodnutie okresného sudu
potvrdil.

Rozhodnutie bolo v senate prijaté pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



