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Uznesenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici v pravnej veci zalobcu S. Q., nar. XX. XX. XXXX, bytom V., M. XXX/
XX, zastupeného advokatskou kancelariou Consilior luris, s. r. 0., so sidlom v Bratislave, Miletic¢ova 23,
proti zalovanej Slovenskej republike, za ktort kona Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Bratislava,
Pribinova 2, ICO: 00 151 866, o zaplatenie 21.089,11 EUR s prisl., na odvolanie Zalobcu proti uzneseniu
Okresného sudu Lucenec €. k. 9C/47/2013 -126 zo dna 14. 05. 2014, takto

rozhodol:

Uznesenie okresného sudume ni tak, ze zalovana je povinna nahradit Zalobcovi trovy prvostupriového
konania pozostavajuce z trov pravneho zastupenia v sume 1.732,21 EUR na Ucet pravneho zastupcu
Zalobcu Consilior luris, s. r. 0., so sidlom v Bratislave, MiletiCova 23 ICO: 47 231 157 do troch dni.

Zalobcovi nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.
oddévodnenie:

Okresny sud napadnutym uznesenim zaviazal Zalovanu nahradit Zalobcovi trovy konania pozostavajuce
z trov pravneho zastupenia vo vySke 1.360,80 EUR na ucet pravneho zastupcu zalobcu do 3 dni od
pravoplatnosti rozhodnutia. O nahrade trov konania rozhodol podla § 142 ods. 3 OSP, kedZe rozhodnutie
o vyske plnenia zaviselo od Uvahy sudu a dalej podla § 149 ods. 1 a § 151 ods. 3 OSP. Vydislenie trov
pravneho zastupenia odévodnil podla § 10 ods. 1, § 13a ods. 1, § 14 ods. 1 vyhl. €. 655/2004 Z. z. Pravny
zastupca zalobcu uplatnil cestovné za pojednavania, ktoré sa konali dfia 21. 08. 2013, 16. 10. 2013 a
22. 11. 2013, ale sudu nepredlozil technicky preukaz motorového vozidla na preukazanie spotreby a
potvrdenie o spotrebovanych pohonnych hmotach na trase Bratislava - Lu€enec a spat. Nepreukazal tak
uplatnenu cestovnu nahradu, ktord okresny sud priznal len v hodnote cestovného listka verejnej dopravy
na trase Bratislava - Lu€enec a spéat spolu v sume 70,68 EUR (6 x 11,78 EUR).

Vo v€as podanom odvolani pravny zastupca Zalobcu navrhol rozhodnutie okresného sudu zmenit' a
priznat celu uplatnenu nahradu trov konania vratane vyucétovanych cestovnych nahrad a su€asne priloZil
kopiu technického preukazu osobného motorového vozidla EC: BL462CA tov. zna¢ky Subaru Legacy,
ktoré vykazuje spotrebu 6,4 1/100 km.

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci odvolanie prejednal v rozsahu danom ust. § 212 ods. 1
OSP a bez nariadenia pojednavania podfa ust. § 214 ods. 1, 2 OSP napadnuté uznesenie podla § 220
OSP zmenil, pretoZe vec, ktorej sa odvolanie tyka, po pravnej stranke uzavrel inak ako okresny sud.

Podla § 149 ods. 1 OSP ak advokat zastupoval Ucastnika, ktorému bola prisudena nahrada trov konania,
je ten, ktorému bola uloZena nahrada tychto trov, povinny zaplatit ju advokatovi.



Podla § 151 ods. 8 OSP vo vyroku o nahrade trov konania sud vyjadri osobitne trovy pravneho
zastupenia a iné trovy konania, ktorych nahrada sa u€astnikovi priznava.

Podla § 220 OSP odvolaci sud rozhodnutie sudu prvého stupria zmeni, ak nie su splnené podmienky
na jeho potvrdenie (§ 219), ani na jeho zruSenie (§ 221 ods.1).

Podla § 224 ods. 1 OSP ustanovenia o trovach konania pred suidom prvého stupria platia i pre odvolacie
konanie.

Z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze pravny zastupca Zalobcu uplatnil cestovné v sume 456,23 EUR zo
sidla advokata do sidla sudu Bratislava - Lu€enec a spat (494 km), pri amortizacii 0,18 EUR, spotrebe
6,4 | a cene 1l paliva 1,14 EUR, 1,15 EUR a 1,16 EUR, na pojednavania v drioch 21. 08. 2013 v sume
152,23 EUR, 16. 10. 2013 v sume 152,43 EUR a 22. 11. 2013 v sume 151,57 EUR (€. I. 101 az 103).

Nahrada za stratu €asu bola vycislena v sume 562,47 EUR (12 polhodin x 13,02 EUR = 187,49 EUR,
vratane DPH x 3) a odmena za 6 ukonov pravnej sluzby po 118,92 EUR vyplyva aj z odévodnenia
okresného sudu, zodpoveda sume 713,52 EUR. Pravny zastupca Zalobcu preukazal spravne vyc€islenie
odmeny a nahrad hotovych vydavkov v sume 1.732,21 EUR (713,52 + 562,47 + 456,23) v sulade s
§ 10 ods. 1, §13a ods. 1, § 14 ods. 1, § 16 a § 17 vyhl. €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahradach
advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb Navrhovatel preukazal, ze cestovné nahrady vydcislil v
sulade s pouzitym dopravnym prostriedkom a z uvedenych dévodov krajsky sud rozhodnutie okresného
sudu zmenil a tspe$nému Zalobcovi priznal ndhradu trov konania v uplatnenej vy$ke. Zalobcovi nahradu
trov odvolacieho konania nepriznal, lebo mu v sivislosti s odvolacim konanim nevznikli ziadne ucéelné
trovy konania, resp. pravo na ich nahradu si zalobca neuplatnil (vid' § 151 ods. 1 OSP).

Rozhodnutie bolo v senate prijaté pomerom hlasov 3 : 0.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



