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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Povazska Bystrica samosudkynou JUDr. Annou KutiSovou v pravnej veci navrhovatela:
Dopravny podnik Bratislava, a.s., IC0:00492736, Olejkarska 1, Bratislava; pravne zastipeného JUDr.
Ecker - Kan & partners, s.r.o., AK so sidlom Nam. Martina Benku 9-C1, Bratislava, proti odporcovi: G.
D., L.. XX.XX.XXXX, J. K. XXX, zastupeny opatrovni¢kou K. B., tajomni¢kou tunajSieho sudu v konani
o zaplatenie 70,70 € s prisluSenstvom takto

rozhodol:

Odporcaje pov inny zaplatit navrhovatelovi 70,70eur a nahradit mu trovy konania 16,50
eur a trovy pravneho zastupenia 59,98 eur na uc¢et JUDr. Vladimira Kana, do 3 dni od pravoplatnosti
rozsudku.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom podanym dfia 20.2.2015 domahal zaplatenia sumy 70,70 eur od odporcu
s poukazom na to, Ze diha 24.7.2014 cestoval v Bratislave linkou MHD ¢€.201 , pri€om na vyzvu
kontrolného organu navrhovatela sa nepreukazal platnym cestovnym listkom. KedZe na mieste samom
nebol ochotny kontrolnému organu zaplatit bezné cestovné 0,70 eur a finanény postih 70,- eur, bol
odporca vyzvany k zaplateniu pokusom o zmier zo dfia 9.9.2014. Odporca na uvedenu vyzvu
nereagoval, preto navrhovatel bol nuteny domahat sa svojho prava podanim Zaloby na sude.

Odporca sa k podanému navrhu nevyjadril.

Z rozhodovacej ¢innosti sudu bolo zname, Ze odporca na adrese pobytu, ktory je uvedeny v navrhu, sa
nezdrziava. Setrenim pobytu odporcu prostrednictvom OO PZ Pov. Bystrica, OU Dohfiany , CEPO ,
socialnej poistovne a dal8im Setrenim sud zistil, Ze odporca sa v mieste bydliska nezdrziava a pribuzni
nevedia uviest jeho adresu pobytu. Sud preto sud uznesenim ¢.k. 8 C/60/15-20 zo dna 26.3.2015
ustanovil odporcovi opatrovni¢ku K. B., tajomnicku tun. sudu.

Sud vykonal dokazovanie oboznamenim néavrhu, hlasenia o porudeni prepravnych a tarifnych
podmienok zo dha 24.7.2014, oboznamenim pokusu o zmier zo dfia 9.9.2014, oboznamenim spravy
OR PZ Pov. Bystrica, vysunuté pracovisko Puchov a zistil nasledovné:

Odporca dfia 24.7.2014 v Bratislave cestoval linkou MHD ¢&. 210 (trolejbus) bez platného cestovného
listka, €o bolo zistené kontrolnym organom navrhovatela. S odporcom bolo spisané hlasenie o poruseni
tarifnych a prepravnych podmienok, ktoré sudu navrhovatel predlozil, pretoze odporca nebol ochotny
dobrovolne na mieste samom zaplatit cenu cestovného listka 0,70 € a finanény postih 50,00 €. V



hlaseni su uvedené vietky naciondlie odporcu a je v iom uvedené aj Cislo jeho ob&ianskeho preukazu,
a to R. XXXXXX.

Zo spravy OR PZ v Pov. Bystrici pracovisko Puchov sud zistil, ze odporcovi bol dfia 7.2.2011 drzitefom
vysSie uvedeného OP a v rozhodnom obdobi, resp. ku dfiu 4.9.2014 ( kedy bola sprava podavana vo
veci 5C/127/2014 a sud ju prefotil do spisu ) nebola hlasena jeho strata ani odcudzenie.

Podla § 760 Ob¢. zak. zmluvou o preprave osdb vznika cestujicemu, ktory za uréené cestovné pouzije
dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta urenia riadne a véas.

Podla § 2 ods. 1 Zak. €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach v zneni neskorSich predpisov dopravou
na drahe sa rozumie Zelezni¢na doprava, mestska elektriCkova doprava a trolejbusova doprava (dalej
len "mestska doprava"), doprava na Specialnych drahach 2) a doprava na lanovych drahach.

Podla § 16 ods. 4, pism. c),d) Zak. €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach v zneni neskorsich predpisov
cestujuci je povinny preukazat sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystipeni z neho platnym
prepravnym dokladom oznacenym osobam opravnenym kontrolovat prepravné doklady, preukazat sa
preukazom totoznosti oznacenej osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady, ak sa poCas prepravy
nemoze preukazat platnym prepravnym dokladom a neuhradi cenu cestovného a prirazku k cestovnému
na mieste.

Podla § 8 ods. 5 Zak. €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach v zneni neskorSich predpisov cestujuci,
ktory sa v drahovom vozidle alebo bezprostredne po vystupeni z drahového vozidla nepreukaze platnym
prepravnym dokladom osobe opravnenej kontrolovat prepravné doklady, je povinny na mieste zaplatit
prirazku k zakladnému cestovnému (dalej len "prirdzka") a cestovné od nastupnej stanice alebo zastavky
do cielovej stanice alebo zastavky podla tarify cestovného, alebo preukazat sa dokladom totoznosti
na zaznamenanie udajov potrebnych na vymahanie prirdzky a cestovného. Ak cestujuci neuhradi na
mieste cestovné a prirdZzku, bude vylu¢eny z prepravy na najbliZzSej stanici alebo zastavke. Tym nezanika
narok dopravcu na zaplatenie prirazky a cestovného do stanice alebo zastavky, na ktorej bol vyluceny
Z prepravy.

Podla § 8 ods. 6 Zak. €. 514/2009 Z. z. o doprave na drahach v zneni neskorSich predpisov Prirazka je v
Zelezni¢nej doprave najviac stonasobok zakladného cestovného v prvom tarifnom pasme bez priplatkov
a zliav; v mestskej doprave je to najviac stonasobok zakladného cestovného.

Podla ¢l. 2., bod 1 Tarify MHD Bratislava je zakladné cestovné 0,70 €.

Podla ¢&1.6, bod 2,3 Prepravného poriadku MHD Bratislava cestujuci je povinny na vyzvanie revizora
predloZit na kontrolu cestovny listok, v pripade zfavneného cestovného listka spolu s preukazkou na
tarifna zfavu.

Cestujuci, ktory sa na vyzvanie podla odseku 2 tohto ¢lanku nemdze preukazat’ platnym cestovnym
listkom, je povinny zaplatit dopravcovi cestovné a sank&nu Uhradu/prirdzku (dalej len uhrada) za
cestovanie bez platného cestovného listka vo vyske do sto nasobku zakladného cestovného bez
priplatkov a zliav.

Po vykonanom dokazovani mal sud za preukdzané, Ze odporca, ktory je riadne oznaceny v hlaseni o
poruseni tarifnych a prepravnych podmienok, porusil prepravny poriadok a tarify Dopravného podniku
mesta Bratislava, ked bol pristihnuty bez platného cestovného listka . Uvedené je zrejmé z toho, Ze v
hlaseni su také udaje o odporcovi, ktoré kontrolny organ mohol zistit z OP, Cislo ktorého je v hlaseni
uvedené a ktorého stratu ani odcudzenie odporca nenahlasil.



Sud preto na zaklade predloZzenych dbkazov zaviazal odporcu k povinnosti zaplatit’ navrhovatelovi
bezné cestovné 0,70 € , ako aj priraZzku za cestovanie bez platného cestovného listka 70,- €, a to
podla vy$Sie citovanych zdkonnych ustanoveni, podla prepravnych podmienok MHD a tarify MHD
navrhovatela.

O trovach konania sud rozhodol podla § 142 ods. 1 O. s. p. v prospech navrhovatela, ktory mal v konani
plny uspech. Sud mu preto priznal nahradu jeho trov, ktoré mu vznikli zaplatenim sudneho poplatku
z navrhu 16,50 eur a titulom pravneho zastupenia za 2 Ukony prav. pomoci a ukon 16,60 eur ( za
prevzatie veci a pripravu pojednavania, podanie navrhu na sud), 2x RP a 8,39 eur, 20 % DPH z hodnoty
ukonov a hotovych vydavkov, spolu 59,98 eur.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfa jeho doruéenia cestou
tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine pisomne v troch vyhotoveniach.

Podla § 42 ods. 3 O.s.p. musi byt z podaného odvolania zjavné, ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, o sleduje a musi byt podpisané a datované. Podanie treba dolozit s potrebnym
poctom rovnopisov a s prilohami tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik dostal
jeden rovnopis.

Podla § 205 ods. 1 O.s.p. musi obsahovat oznacenie rozhodnutia proti kiorému odvolanie smeruje, v
¢om vidi nespravnost tohto rozhodnutia alebo postupu sudu a ¢oho sa odvolavatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit len
tym, Ze v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1 alebo tym, Ze konanie mé& inu vadu, ktora mohla
mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci alebo tym, Ze sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy
stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skutoénosti alebo
tym, Ze sud prvého stupfia dospel na zaklade vykonanych dokazov k nespravnym skutkovym zisteniam
alebo tym, Ze doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutonosti alebo iné dékazy,
ktoré doteraz neboli uplatnené (§ 205a) alebo tym, Ze rozhodnutie sudu prvého stupfia vychadza z
nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 251 ods. 1 O.s.p. ak povinny dobrovolne nespini, ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny méze podat navrh na vykonanie exekucie podla osobitného predpisu a ak ide o rozhodnutie
o vychove maloletych deti navrh na sudny vykon rozhodnutia.



