Sud: Okresny sud Kezmarok

Spisova znacka: 7T/265/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 8414010349

Déatum vydania rozhodnutia: 29.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Lucia BasSistova

ECLI: ECLI:SK:OSKK:2015:8414010349.2

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kezmarok samosudca JUDr. Lucia Basistova v trestnej veci obZalovaného S. O. pre preéin
kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podra § 20 Trestného zakona
na hlavnom pojednavani konanom dia 29. aprila 2015 takto

rozhodol:

S. 0., nar. XX. XX. XXXX v O., trvale bytom O.,
L.. S. XXXX/XX, nezamestnany,

uznava sa za vinného ,ze

po vzajomnej predchadzajlcej dohode s odstdenymi U. C., F. T. a P. O. opakovane v presne nezistené
dni vdobe od 1. 3. 2014 do 16. 3. 2014 v katastralnom uzemi obce Huncovce, okres Kezmarok,
na ul. Prirybniku v areali byvalého polnohospodarskeho druzstva po vzajomnej predchadzajucej dohode
pristupili k priemyselnej budove nazyvanej Ocelokdlfia na ktorej uvofnenim spodnej €asti zo zvetralého
betdnu a vykyvanim v hornej asti odmontovali 34 ks ocelovych profilov v tvare ,U“ s rozmermi 504x8x4,5
cm, ktoré nasledne predavali v zbernych surovinach v meste Kezmarok a najmenej jedenkrat neznamej
osobe, ¢im takto poSkodenému G.. W. X. spdsobili Skodu v sume 1.320,- eur a odsudeny F. T. sa tohto
skutku dopustil aj napriek tomu, ze rozsudkom Okresného sudu Bardejov sp. zn.: 2T 109/12 zo dfa 18. 7.
2012 v spojeni s uznesenim Krajského sudu PreSov sp. zn. 9To 32/12 zo diia 27. 9. 2012, pravoplatnym
dnia 27. 9. 2012, bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Trestného
zakona a iné, za ¢o mu bol ulozeny Uhrnny nepodmienecény trest odnatia slobody v trvani 1 roka 3
mesiacov so zaradenim do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupriom
strazenia a rozsudkom Okresného sudu Kezmarok sp. zn.: 6T 39/2011 zo dna 8. 4. 2013, pravoplatnym
dnia 24. 4. 2013, bol odsudeny pre precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 Trestného zakona,
pricom podla § 44 Trestného zakona bolo upustené od ulozenia sthrnného trestu,

teda

- spoloénym konanim s dalSimi osobami si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak
malu Skodu,

¢im spachal

- precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona formou spolupachatelstva podla § 20 Trestného
zakona

Za to sa odsudzuje
Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I/ Trestného zakona, § 37 pism. m/

Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona, na trest odfatia slobody v trvani 6 ( Sest' ) mesiacov
nepodmienecne.



Podla § 48 ods. 2 psim. a/ Trestného zakonasud zaraduje obzalovaného na vykon ulozeného
trestu do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia

Podla § 288 ods. 1 Trestného povriadku sud odkazuje poskodenu stranu G.. W. X,, nar. XX. X.
XXXX, trvale bytom O., ul. O. O. C.. XXXX/XX s jeho ndrokom na nahradu $kody na
obcianske sudne konanie.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratiry v Kezmarku podal dha 22.9.2014 obzalobu na obvinenych U.
C.,F.T.,,S.0O.aP. O. pre skutok pravne kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného
zakona formou spolupachatelstva podra § 20 Trestného zakona a iné.

Na hlavnom pojednavani dna 30.10.2014 sud vyhlasil odsudzujuci rozsudok, ktorym uznal obZalovanych
U.C.,F. T, 8. 0.Y. P. 0. vinnymi z preginu kradeze podia § 212 ods. 1 Trestného zakona formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zékona a iné, za &o bol obZalovanému U. C.J. uloZeny trest
odniatia slobody v trvani 6 mesiacov s podmienecnym odkladom na skudobnu dobu v trvani 16 mesiacov,
obzalovanému F. T. suhrnny trest odnatia slobody v trvani 10 mesiacov nepodmienecne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupriom straZenia, za su€¢asného zrudenia vyroku
o treste z rozsudku Okresného sudu KeZmarok sp. zn. 6T 19/2014, obZalovanym $.S. O. a P. 0.Z. bol
uloZeny trest odfatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu
s minimalnym stupfiom stréZenia.

Sud zaroven ulozil vSetkym Styrom obzalovanym spolo€ne a nerozdielne nahradit poSkodenej strane
G.. W. X. Skodu vo vyske 1 087,- eur.

Proti rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie obzalovany S. O.. Krajsky sud v PreSove
uznesenim sp. zn. 10To 6/2015-112 zo dna 3.3.2015, pravoplatnym dria 3.3.20145 rozhodol o odvolani
obzalovaného S. O., tak Ze zru$il napadnuty rozsudok v &asti tykajicej sa obz. 8. O. a vec vratil
tunajSiemu sudu, aby ju v potrebnom rozsahu znova prejednal a rozhodol.

Na hlavnhom pojednavani obzalovany S. O. v zmysle § 257 ods. 1 pism. b/ Trestného poriadku urobil
vyhlasenie, Ze je vinny zo skutku, ktory sa mu kladie za vinu. Na to sud postupoval podfla § 333 ods. 3
pism. c/, d/, f/, g/, h/ Trestného poriadku, kedy obzalovany odpovedal na vSetky otazky zhodne , ano,,.

V zmysle § 257 ods. 5 Trestného poriadku sud zistil stanovisko prokuratora, ktory suhlasil s tym, aby
sud prijal vyhlasenie obZalovaného o vine.

Néasledne sud uznesenim rozhodol, Ze toto vyhlasenie obZalovaného o vine prijima a zaroven vyhlasil,
Ze dokazovanie v rozsahu v akom obZalovany priznal spachanie skutku sa nevykona a na hlavhom
pojednavani sa vykonaju iba dokazy suvisiace s rozhodnutim o treste.

Bolo vykonané dokazovanie iba ohladne vyroku o treste a nahrade skody, preto bola oboznamena
zapisnica o vysluchu obvineného S. O., zapisnica o vysluchu svedka poskodeného, odborné vyjadrenie,
sprava zo zistenia pomerov, odpis z registra trestov, vypis z Ustrednej evidencie priestupkov.

Pri rozhodovani o druhu a vymere trestu u obzalovaného sud prihliadol na zasady uvedené v § 34
Trestného zakona, najma na spdsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZzujuce
a pofahCujuce okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery, moznost napravy pachatela a tiez na ucel
trestu.

Obzalovany S. O. z miesta trvalého bydliska blizsie hodnoteny nebol. Doposial bol 1 krat priestupkovo
rieSeny v roku 2011. Sudne trestany bol 5 krat, naposledy trestnym rozkazom Okresného sudu
Kezmarok, sp. zn. 0T 79/2013, zo dna 6.11.2013, pravoplatnym dfa 6.11.2013, ktorym bol
obZalovanému uloZeny trest odnatia slobody v trvani 4 mesiacov so skuSobnou dobou v trvani 15



mesiacov do 6.2.2015, trest zdkazu Cinnosti viest v8etky druhy motorovych vozidiel
na 18 mesiacov.

Sud pri rozhodovani o druhu a vymere trestu sa zaoberal existenciou polah¢&ujucich a pritaZujucich
okolnosti. V tomto pripade bola zistena jedna pofahlujuca okolnost a to priznanie sa k spachaniu
trestného €inu a jeho ofutovanie ( § 36 pism. I/ Tr. zakona ) a jedna pritaZzujuca okolnost’ a to
predchadzajuce odsudenie obZzalovaného ( § 37 pism. m/ Tr. zdkona ). Sud pri vymere trestu postupoval
v zmysle § 38 ods. 2 Trestného zakona. Vzhladom k vy$Sie uvedenému ako aj k tomu, Ze skutku sa
obzalovany dopustil v ramci skuSobnej doby podmieneéného odsudenia v trestnej veci Okresného sudu
Kezmarok sp. zn. 1T 117/2012, sud obZalovanému uloZil nepodmienec¢ny trest odriatia slobody
na dolnej hranici zdkonom stanovene;j trestnej sadzby v trvani 6 mesiacov. Pri zaradeni obZalovaného
do ustavu na vykon trestu sud postupoval podla ustanovenia § 48 ods. 2 pism. a/ Trestného zakon a
obZalovaného zaradil do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Takto ulozeny trest
povazoval sud na ochranu spolo¢nosti a napravu pachatefa za dostatoCny.

Vzhfadom k tomu, Ze o naroku poskodenej strany G.. W. X. uz bolo rozhodnuté
rozsudkom Okresného sudu Kezmarok, sp, zn. 7T 265/2014 zo dfia 30.10. 2014, sud poskodenu stranu
s jej narokom na nahradu 3kody odkazal v zmysle § 287 ods. 1 Trestného poriadku na obcianske
sudne konanie.

- spoloénym konanim s dal$imi osobami si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spbsobil tak
mald Skodu,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni
odo dna jeho oznamenia prostrednictvom tunajsieho sudu na
Krajsky sud v PreSove.



