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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Partizanske sudcom JUDr. Petrom vétefc":l'kom v spore Zalobcu Rozhlas a televizia
Slovenska, so sidlom v Bratislave, Mlynska dolina, ICO: 47 232 480 proti zalovanej C. W. (predtym X.),
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G., C. M. XXX/XX, o zaplatenie 355,72 € s prisluSenstvom, takto

rozhodol:

|. Zalovana je povinna zaplatit Zalobcovi sumu 355,72 € spolu s nahradou postovych sadzieb suvisiacich
s odoslanim vyzvy na zaplatenie Uhrady vo vySke 1,85 €, do troch dni od pravoplatnosti rozsudku.

. Zalobca m4 proti Zalovanej narok na nahradu trov konania v rozsahu 100%.
odovodnenie:

(1) Zalobca sa podanou Zalobou domaha proti Zalovanej zaplatenia sumy 355,72 € s Ghradou po$tovych
sadzieb 1,85 € a nahrady trov konania.

(2) V zalobnom navrhu tvrdi, Ze je verejnopravnou instituciou, ktora spravuje uhrady za sluzby verejnosti
podla zakona &. 340/2012 Z.z. Zalovana je platitefom hrad za sluzby verejnosti v mesaénej periodicite,
vo vy8ke 4,64 € mesacne. Kontrolou uhrad zistili, Ze Zalovana nezaplatila uhrady za obdobie od
01.10.2015 do 31.10.2021. Pisomnou vyzvou zo dha 07.10.2021 ju vyzvali na zaplatenie ome3kanej
Uhrady a suvisiacich poStovych sadzieb. KedZe ich nezaplatila do 30 dni od dorucenia vyzvy, je povinna
zaplatit aj pokutu podla § 10 ods. 3 z&kona. Zalovana suma 355,72 € pozostava z istiny 338,72 € a
pokuty 17 €.

(3) Ako dbkazy v zalobe oznacil prehlad predpisov a platieb z databazy Zalobcu, vyzvu Zalobcu zo dha
07.10.2021, doru€enku a potvrdenie od Slovenskej posty a.s.

(4) Sud v spore rozhodol platobnym rozkazom zo dna 21.03.2022, ktorym Zalobe vyhovel. Platobny
rozkaz bol uznesenim zo diia 18.07.2022 &.k. 6C/5/2022-33 zruSeny pre nemoznost doruéenia Zalovane;j
do vlastnych ruk.

(5) Sudu sa neporadilo dorudit Zalobu Zalovanej na adresu evidovanu v registri obyvatefov ani na inu
adresu a miesto jej skutoéného sucasného pobytu ani po vykonani vSetkych potrebnych ukonov sudu
zname nie je. Preto v sulade s § 116 ods. 1 zakona ¢€. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v
zneni neskorsich predpisov (dalej len ,CSP*) sud zverejnil na svojej uradnej tabuli a webovej stranke
oznamenie o podanej Zzalobe. Zaloba sa povaZzuje za doruéenu Zalovanej, hoci sa o tom nedozvedela, po
uplynuti 15 dni od zverejnenia oznamenia. Uginky doru&enia Zaloby u Zalovanej nastali diia 24.10.2022.
(6) Zalovana svoje pravo nevyuzila a k Zalobe sa nevyjadrila. Ziadne prostriedky procesnej obrany v
spore nepouzila.

(7) Sud v spore rozhodol v sulade s § 177 ods. 2 pism. a) CSP bez nariadenia pojednavania, pretoze v
spore ide iba o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran nie su sporné
a hodnota sporu bez prislusenstva neprevySuje 2 000 eur.



(8) Sud sa oboznamil s listinnymi dékazmi - prehladom predpisov a platieb z databazy Zalobcu na E&isle
listu spisu (dalej len ,&.1.“) 4 aZ 6, vyzvou Zalobcu zo dfia 07.10.2021 na €.I. 3, doru€enkou na &.I. 7 a
potvrdenim Slovenskej posty a.s. na &.1. 8 a zistil z nich nasledujuci skutkovy stav.

(9) Zalobca je vyberatelom uhrady za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska
podfa § 4 ods. 1 zakona &. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a o zmene a doplneni niektorych zakonov. Podla jeho tvrdenia, ktoré Zalovana
nepoprela, je Zalovana fyzicka osoba, ktora je evidovana dodavatefom elektriny v evidencii odberatefov
elektriny v domacnosti ako odberatel elektriny. Podla predlozeného prehladu platieb Zalovana neplatila
uhrady za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a televiziou Slovenska, teda tzv. koncesionarske
poplatky od aprila 2008 az do oktdbra 2021, teda nezaplatila 163 platieb. Podla vyzvy zo dfia 07.10.2021
a prehladu predpisov a platieb si Zalobca uplatfiuje zaplatenie poplatkov za obdobie od 08.01.2013
do 31.10.2021. Ide o 73 platieb po 4,64 €, spolu 338,72 €. Zalobca Zalovanej dorugil diia 15.10.2021
vyzvu podfa § 10 ods. 2 citovaného zakona a vyzval ju na Uhradu diZnej sumy a poStovych sadzieb.
Zalovana ani na vyzvu nezaplatila. Vy$ka postovych sadzieb je podla potvrdenia Slovenskej posty zo
dna 03.09.2019 v sume 1,85 €.

(10) Podla § 489 z&kona €. 40/1964 Zb. Obcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov zavazky
vznikaju z pravnych ukonov, najma zo zmluv, ako aj zo spésobenej Skody, z bezdévodného obohatenia
alebo z inych skuto&nosti uvedenych v zakone.

(11) Podla § 4 ods. 1 zadkona €. 340/2012 Z.z. o uhrade za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom a
televiziou Slovenska a 0 zmene a doplneni niektorych zdkonov vyberatelom Uhrady a prijemcom uhrady
je Rozhlas a televizia Slovenska.

(12) Podla § 3 pism. a) citovaného zakona platitel Uhrady (dalej len "platitel") je fyzicka osoba, ktora je
evidovana dodavatelom elektriny v evidencii odberatefov elektriny v domacnosti ako odberatefl elektriny
v domacnosti v odbernom mieste, pre spotrebu v byte alebo v rodinnom dome.

(13) Podla § 6 ods. 1 citovaného zakona platitel podla § 3 pism. a) plati Uhradu 4,64 eura za kazdy
aj zaCaty kalendarny mesiac. Platitel podla § 3 pism. a), ktory je evidovany dodavatefom elektriny v
evidencii odberatelov elektriny v domacnosti vo viacerych odbernych miestach, plati Uhradu len za jedno
odberné miesto, ak vznik tejto skutoénosti oznami a preukaze vyberatelovi uhrady podla § 9 ods. 6
pism. c).

(14) Podfa § 10 ods. 1, ods. 2, ods. 3 citovaného zakona platitel, ktory nezaplati uhradu podfa § 7, je
v omeSkani so zaplatenim uhrady. Ak vyberatel uhrady zisti, Ze platitel je v omeskani so zaplatenim
uhrady, je povinny ho pisomne vyzvat do 60 dni od zistenia tejto skutocnosti na zaplatenie tejto uhrady a
na zaplatenie poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy na zaplatenie uhrady. Ak platitel podla
§ 3 pism. a) nezaplati uhradu a poStové sadzby v lehote do 30 dni od doru€enia vyzvy podla odseku 2,
platitel je povinny zaplatit vyberatelovi uhrady aj pokutu 17 eur.

(15) Sud po vykonanom dokazovani a jeho zhodnoteni dospel k zaveru, Ze Zaloba bola podané dévodne.
(16) Zalovana ako odberatel elektriny nezaplatila Uhradu za sluzby verejnosti poskytované Rozhlasom
a televiziou Slovenska (koncesionarske poplatky) za obdobie od oktébra 2015 do oktdbra 2021. VySka
tychto poplatkov bola 4,64 € mesacne, priCom ich vyberatelom je podla § 4 ods. 1 zakona ¢. 340/2012
Z.z. zalobca. Za uvedené obdobie bola povinna zaplatit' 73 platieb po 4,64 €, €o je spolu 338,72 €. Sud
preto priznal Zalobcovi z titulu nezaplatenych koncesionarskych poplatkov sumu 338,72 €.

(17) KedZe zalovana nezaplatila dlzné koncesionarske poplatky ani po doruéeni pisomnej vyzvy, ktorou
ju Zalobca vyzval na zaplatenie Uhradu a poStovych sadzieb suvisiacich s odoslanim vyzvy, patri
Zalobcovi aj nahrada postovych sadzieb 1,85 € a pokuta vo vySke 17 €. VySka poStovych sadzieb vyplyva
z vykonaného dokazovania (€.l. 8) a vySka pokuty vyplyva z ustanovenia § 10 ods. 3 zakona &. 340/2012
Zz.

(18) Sud teda priznal Zalobcovi sumu 355,72 € ako sucet nezaplatenych koncesionarskych poplatkov a
zakonnej pokuty a sumu 1,85 € ako nahradu nakladov na postovné.

(19) Podla § 232 ods. 2, ods. 3 CSP ak sud ulozil v rozsudku povinnost plnit, rozsudok je vykonatelny
marnym uplynutim lehoty na plnenie, ak nie je ustanovené inak. Lehota na plnenie je tri dni a plynie od
pravoplatnosti rozsudku. Sud méze v odévodnenych pripadoch uréit dihSiu lehotu.

(20) O splatnosti prisudenej sumy sud rozhodol podla § 232 ods. 3 CSP. Na urenie dihSej ako zakonne;j
lehoty na pInenie sud dovod nezistil, ani Ziadna zo stran uréenie dlh8ej lehoty na plnenie nezZiadala.
(21)

(22) ej7ienky poskytnutia averov. skom elené JUDr. uhradu dlhu. . tovat. Boli zaslané 4 upomienky v
sulade so splatkou Uveru e-mailZ uvedZ Z v ddPodla § 255 ods. 1, ods. 2 CSP sud prizna strane
nahradu trov konania podfa pomeru jej Uspechu vo veci. Ak mala strana vo veci Uspech len &iastocny,



sud nahradu trov konania pomerne rozdeli, pripadne vyslovi, Ze Ziadna zo strdn nema na nahradu trov
konania pravo.

(23) Podla § 262 ods. 1, ods. 2 CSP o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud
v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon&i. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie konc&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny
uradnik.

(24) Tymto rozhodnutim sa konanie konéi, preto sud rozhodol aj o naroku na nahradu trov konania.
Zalobca bol v konani v celom rozsahu Uspesny, preto mu sud priznal narok na nahradu trov konania
proti Zalovanej, v rozsahu 100%.

(25) O vySke trov konania rozhodne samostatnym uznesenim po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa
konanie kon¢i, sudny uradnik.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku m o zZn o podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresnom sude
Partizanske.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno urobit pisomne, a to v listinnej podobe alebo v elektronickej podobe. Odvolanie
urobené v elektronickej podobe bez autorizacie podla osobitného predpisu treba dodato¢ne doruéit’ v
listinnej podobe alebo v elektronickej podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodatocne
nedoruci sudu do desiatich dni, na toto podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né dorucenie podania
nevyzyva.

Podanie urobené v listinnej podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden
rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prva na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma uvedenu vadu, ak tato vada mala vplyv
na rozhodnutie vo veci same;j.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opradvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona.



