Sud: Okresny sud Komarno

Spisova znacka: 10C/179/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 4214212763

Déatum vydania rozhodnutia: 28.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Julia Hentekova

ECLI: ECLI:SK:OSKN:2015:4214212763.4
Uznesenie

Okresny sud Komarno v pravnej veci navrhovatela : Q. A, N.. XX.X.XXXX, C. A. V. C.. XXXX/XX, K., proti
odporkyni: V. A., N.. XX. X XXXX, C. A. C., W. T. C.. XXX/XX, K., v konani zastupena JUDr. Gabrielom
Szabo, advokatom so sidlom Kostolné nam. €. 32, Kolarovo, o nahradu Skody v sume 410,80 Eur, takto

rozhodol:

Sud konanie zastavuje.
Navrhovatel je povinny zaplatit odporkyni nahradu trov konania do ruk jej pravneho zastupcu
v sume 76,19 Eur v lehote 3 dni od pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom doslym sudu 16.4.2014 domahal rozdelenia hnutelnych veci, o ktorych tvrdil,
Ze tvoria spoluvlastnictvo u€astnikov konania. Na vyzvu sudu pisomnym podanim dha 22.5.2014
Specifikoval a doplnil svoj nejasny navrh, v ktorom okrem iného, uplatnil vo&i odporkyni narok na nahradu
8kody v sume 410,80 Eur, ktora mu mala byt spésobena nasilnym vniknutim do jeho izby odporkyriou.
Za Skodu na dverach Ziadal uhradit 200,- Eur, za zamok 4,30 Eur, za vloZku 6,50 Eur a za ohrievac na
vodu 200,- Eur. Navrh je vedeny pod sp. zn. 10C/87/2014.

Sud uznesenim zo dfia11.6.2014 vylucil navrh navrhovatela o nahradu Skody v sume 410,80 Eur podla
ustanovenia § 112 ods.2 O.s.p. na samostatné konanie.

Navrhovatel pripisom zo dfia 25.3.2015 svoj navrh vzal spat a navrhol konanie zastavit. Odporkyha
namietky proti zastaveniu konania nemala, uplatnila si vSak vo¢i navrhovatelovi narok na nahradu trov
konania sumou 76,19 Eur za dva ukony pravnej sluzby.

Podla § 96 ods. 1,3 O. s. p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to
sCasti, alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat
sCasti, sud konanie v tejto €asti zastavi. Sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z
vaznych dévodov nesuhlasi, v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.
Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je u€inny, ak déjde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo
pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu o rozvod, neplatnost manzelstva, alebo o ur€enie &i tu
manzelstvo je alebo nie je.

Spéatvzatie navrhu sa neprieli zakonu, preto sud konanie podfa ustanovenia § 96 ods.l O.s.p. zastavil.

Podla § 142 ods. 1 O.s.p. u€astnikovi, ktory mal vo veci plny Uspech, sud prizna nadhradu trov potrebnych
na ucelné uplatfiovanie alebo branenie prava proti u€astnikovi, ktory vo veci ispech nemal.

Podla § 146 ods.2 O.s.p. ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v3ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.



Podla § 137 O.s.p. trovy konania su najma hotové vydavky u€astnikov a ich zastupcov v¢itane sudneho
poplatku, usly zarobok uc€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dbkazov, odmena notara za
vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby, ktora
je opravnena zastupovat v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho hotové
vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Zasada uspechu vo veci znamena, Ze u€astnik, ktory mal v sporovom konani plny uspech, ma pravo
na nahradu vsetkych trov konania. Posudenie uc€elnosti pritom je zavislé od konkrétnej okolnosti veci.
Ustanovenie § 146 ods.2 O.s.p. vyjadruje zasadu, Ze ked bol navrh vzaty spat, z procesného hladiska
zasadne plati ( ak nejde o pripad § 146 ods.2 veta druha O.s.p.), Ze aktivne legitimovany uc€astnik
zavinil zastavenie konania, ked svoj navrh v plnom rozsahu vzal spat. V danom pripade k spatvzatiu
navrhu nedoslo pre dobrovolné plnenie odporkyriou, ktora vo svojom pisomnom vyjadreni namietala
opodstatnenost navrhovatefom uplatneného pravneho naroku, preto sud podla § 146 ods.2 O.s.p.
priznal odporkyni nahradu trov konania sumou 76,19 Eur za tieto Ukony pravnych sluzieb uplatnenych
podla Vyhlasky €. 655/2004 Z.z. o odmenach a nahradach advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb:
- prevzatie veci dna 29.12.2004 podfa § 10 ods. 1 a § 13a ods. 1 psim. a) v sume 29,88 Eur,

- pisomné vyjadrenie k navrhu zo diha 1.1.2015, podla § 10 ods. 1 a § 13a ods. 1, pism.c)

v sume 29,88 Eur,

-rezijny pausal k dvom ukonom pravnej sluzby 1 x 8,04 Eur a 1 x 8,39 Eur, podla § 16 ods. 3,

t.j. spolu 76,19 Eur.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
doruéenia prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Nitre
pisomne vo 2 vyhotoveniach.

Podla § 205 ods.1-3 O.s.p. v odvolani sa ma popri vSeobecnych
nalezitostiach (§ 42 ods.3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,

v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie, alebo postup sudu
povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Ak povinny dobrovolne nesplini, o mu uklada vykonatelné rozhodnutie,
opravneny mbze podat’ navrh na vykonanie exekucie podfa osobitného
zakona.



