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Uznesenie

Okresny sud Vranov nad Toplou v pravnej veci zalobkyne: K.. Y. Q., W.. XXX XXXX, M. F. T. XX, I..
U. W. M.L., pravne zastupenej JUDr. Jozefom Bujdosom, advokatom AK, Hlinky 262/6, Stropkov proti
Zalovanému: Rapid life Zivotna poistoviia, a.s., Garbiarska 2, Kosice, ICO: 31 690 904, o zruSenie
rozhodcovského rozsudku a navrh na odkladtakto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania.
oddévodnenie:

Zalobkyfia podala na tunajom sude navrh na zru$enie rozhodcovského rozsudku vydaného
Arbitraznym sudom v KoSiciach, so sidlom Alzbetina 41, KoSice vydaného diia 19.1.2012 v konani
vedenom pod sp. zn. 3C 3144/2012, ktory prevzala dna 23.10.2013 podfa § 40 ods. 1 pism. a), g) a
j) v spojitosti s ust. § 40 ods. 2 zakona NR SR ¢&. 244/2002 Z. z. o rozhodcovskom konani v zneni
neskorsich predpisov ( dalej len ,Zakon o rozhodcovskom konani“ ). Su¢asne navrhla, aby sud vydal
uznesenie, ktorym by odlozil vykonatelnost predmetného rozsudku, zruSenia ktorého sa domaha a to
az do rozhodnutia vo veci same;j.

Podanim doruéenym sudu dfia 01.04.2015 zobrala Zalobkyfia navrh v celom rozsahu spat z dévodu,
Ze dfia 26.03.2015 doslo k uzatvoreniu mimosudnej dohody sporovych stran- k uzatvoreniu dohody o
urovnani sporu a preto v nadvaznosti na dohodu vyuzila svoje dispoziéné opravnenie podla § 96 ods.
1 OSP, navrhla konanie zastavit’ s tym, ze nahrada trov konania nebude u¢astnikom konania priznana.
Sucasne predlozila sudu dohodu o urovnani sporu.

Zalovany v Dohode o urovnani sporu zo dfia 26.03.2015 bod 4 pism. b) uviedol, Ze suhlasi so spatvzatim
Zaloby a zavazuje sa, Ze si v tomto konani nebude uplatfiovat nahradu trov konania.

Podla § 96 ods. 1, ods. 3 Obc&ianskeho sudneho poriadku navrhovatel méze vziat za konania spat navrh
na jeho zaCatie a to sCasti alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je
navrh vzaty spat s€asti, sud konanie v tejto Casti zastavi. Nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je
ucinny, ak dojde k spatvzatiu navrhu skér, nez sa zacalo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie navrhu
na rozvod, neplatnost manzelstva alebo urcenie, i tu manzelstvo je alebo nie je.

Zalobkyna zobrala navrh na zagatie konania spat v celom rozsahu po zaéati pojednavania, preto sud
vzhladom na dispozitivny ukon Zalobkyne a za suhlasného stanoviska Zalovaného konanie zastavil.



O trovach konania sud rozhodol podfa § 146 ods. 1 pism. c) Ob¢&ianskeho sudneho poriadku, podla
ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho vysledku, ak konanie bolo
zastavené, ked bral zretel najma na dohodu u¢astnikov konania v dohode o urovnani, Ze Ziaden z nich si
nebude v konani vedenom na tunajSom sudu pod sp. zn. 13C/26/2013 uplatfiovat nahradu trov konania,
pricom v zmysle § 145 Obcianskeho sudneho poriadku bolo rozhodnuté aj o nadhrade trov predbezného
opatrenia.

Vzhladom k vy$Sie uvedenému sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfa jeho dorucenia na Krajsky sud v
PreSove cestou tunajSieho sudu.

Odvolanie musi obsahovat udaj, v akom rozsahu sa rozhodnutie napada, v om satoto  rozhodnutie
alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha. Rozsah, v akom sa rozhodnutie
napada a dévody odvolania méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na odvolanie ( §205 Obg.
sud. por.).



