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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v pravnej veci Zalobcu: T. M., nar. XX XX.XXXX, bytom T. XXX, XXX XX T. XXX,
proti Zalovanym: 1. Prva stavebna sporitelfia, a.s. so sidlom Bajkalska 30, 829 48 Bratislava, ICO: 31
335004, 2. AUKCNA SPOLOCNOST s.r.0., so sidlom Kutlikova 17, 852 50 Bratislava, ICO: 46 141 341,
o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, o spatvzati navrhu po rozhodnuti sudu prvého stupria
uznesenim Okresného sudu Galanta €.k. 17C/139/2015 - 22 zo dfia 20.februara 2015 zo dna takto

rozhodol:

Odvolaci sud pripu$ta spatvzatie navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, uznesenie sudu
prvého stupfa zrusSuje akonaniezastavuje.

Odvolaci sud zalovanym v 1. a 2. rade nahradu trov tohto konania nepriznava.
odévodnenie:

Sud prvého stupria uznesenim ¢.k. 17C/139/2015 - 22 zo diia 20.februara 2015 zamietol navrh zalobcu
na nariadenie predbezného opatrenia, ktorym sa domahal, aby sud zakazal zalovanym v 1. a 2.
rade predat nehnutelnosti nachadzajuce sa v katastralnom Uzemi T., zapisané na liste vlastnictva
€. XXX ako rodinny dom so supisnym Cislom XXX s prisluSenstvom, postaveny na pozemku parc.
registra ,C* €. 3221/1, pozemok na parc. registra ,C* ¢. 3221/50 a pozemok na parc. registra ,C“ .
3221/100 o vymere 341 m2 za cenu niz$iu alebo rovnajlcu sa sume 55.000,- eur. Zalobcovi uloZil
povinnost’ zaplatit na Ucet sudu prvého stupfa sudny poplatok z navrhu na nariadenie predbezného
opatrenia vo vySke 33 eur do troch dni odo dha pravoplatnosti rozhodnutia. Svoje rozhodnutie podrobne
odoévodnil najma poukazom na skutoCnost, ze zalobca dostato¢ne neosvedcil potrebnost docasnej
Upravy pravnych vztahov medzi Ucastnikmi formou nariadenia predbezného opatrenia. Nariadenie
predbezného opatrenia v takom zneni, ako ho navrhol zalobca stratilo opodstatnenie, pretoze v Case
rozhodovania sudu prvého stupfia uz bolo po opakovanej dobrovolnej drazbe, ktora sa konala dha
19.02.2015, nebola teda osvedéena bezprostredne hroziaca ujma. Sud prvého stupna rozhodoval o
navrhu Zalobcu na nariadenie predbezného opatrenia v treti den po jeho doruéeni, pricom siud ma v
zmysle zakona na rozhodnutie o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia 30 drovu lehotu. Sud
prvého stupfia postupoval podla ustanoveni § 74 ods. 1, § 75 ods. 2, 4, 6, 9, § 76 ods. 1 pism. e), f)
a §79 ods. 1, 2 Obgianskeho stidneho poriadku (v dalsom texte OSP). O povinnosti zaplatit' sudny
poplatok rozhodol podfa polozky 1 pismeno c¢) Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory je prilohou zakona
€. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov).

Sud prvého stupnia rozhodol o navrhu zalobcu dnia 20.02.2015, podanim doru¢enym sudu prvého stupria
dfia 23.02.2015 vzal Zalobca navrh na nariadenie predbezného opatrenia spat a Ziadal, aby sud konanie
v celom rozsahu zastavil.



Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 10 ods. 1 z. €. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich zmien a doplneni
Obcianskeho sudneho poriadku - dalej len OSP), preskumal vec podla ustanovenia § 208 OSP a dospel
k zaveru, Ze je potrebné pripustit’ spatvzatie navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, predmetné
uznesenie sudu prvého stupria zrusit' a konanie zastavit. Senat odvolacieho sudu toto rozhodnutie vydal
pomerom hlasov 3:0, t.j. jednohlasne (§ 3 ods. 9 posledna veta zak. €. 757/2004 Z.z.).

Ak je navrh na zacatie konania vzaty spat, ked' uz rozhodol sud prvého stupria, ale jeho rozhodnutie
nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud spatvzatie nepripusti,
ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi rozhodnutie sudu prvého
stupna a konanie zastavi (ustanovenie § 208 OSP).

Zalobca vzal navrh na nariadenie predbezného opatrenia spat po rozhodnuti sidom prvého stupfia
o0 navrhu na nariadenie predbezného opatrenia, priCcom toto rozhodnutie do spatvzatia navrhu
nenadobudlo pravoplatnosti.

Zalovani v 1. a 2. rade so spatvzatim navrhu vyjadrili sthlas.

S poukazom na uvedené odvolaci sud v sulade s ustanovenim § 208 OSP pripustil spatvzatie navrhu na
nariadenie predbezného opatrenia, zrusil uznesenie, ktorym sud prvého stupfia o tomto navrhu rozhodol
a konanie zastavil.

Sud prvého stupha v uzneseni, ktorym rozhodol o navrhu na nariadenie predbezného opatrenia uloZil
Zalobcovi povinnost’ zaplatit' sudny poplatok navrhu na nariadenie predbezného opatrenia vo vySke 33
eur podfa polozky 1 pismeno c) Sadzobnika sudnych poplatkov.

Podla § 11 ods. 4 zakona &. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov
okrem poplatku v rozvodovom konani a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho
Cast (preplatok) vracia krateny o 1 %, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim
poplatku, poplatok sa nevyrubuje.

Na zaklade citovaného zdkonného ustanovenia odvolaci sud zruSil aj vyrok o uloZeni povinnosti zaplatit
sudny poplatok z navrhu, nakolko Zalobca vzal navrh spat pred zaplatenim poplatku.

Ak Zalobca vezme navrh spat’ a nejde o pripad podla § 146 ods.2 druha veta OSP, z procesného hladiska
zsadne plati, Ze zavinil zastavenie konania, a preto je povinny nahradit odporcovi trovy konania.
(uznesenie Najvyssieho sudu Slovenskej republiky z 27. oktébra 1992, sp. zn. 2 Obo 183/92.)

Zalovanym v 1. a 2. rade odvolaci sud nepriznal nahradu trov konania, kedZze si takéto trovy neuplatnili.
Poucenie:

Toto uznesenie nemozno napadnut odvolanim.



