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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v pravnej veci navrhovatela: ZH Kredit, s.r.o., so sidlom Dvofdkovo nébrezZie
8/A, Bratislava, ICO: 36 049 581, zastipeného JUDr. Felixom Neupauerom, advokatom, so sidlom
Dvorakovo nabrezie 8/A, Bratislava, proti odporkyni: C. T., D.. XX.X.XXXX, N. W. XX, O., zastupene;j
opatrovni¢kou Martinou Murcéekovou, sidnou tajomni¢kou Okresného sudu Pezinok, o zaplatenie 34,79
eura s prislusenstvom, po spatvzati navrhu na zacatie konania, pomerom hlasov 3:0, takto

rozhodol:

Krajsky sud v Bratislave prip U §t a spatvzatie navrhu na zaCatie konania, uznesenie Okresného
sudu Pezinok zo dfia 19.9.2014, ¢.k. 9C/78/2014-40 zruSuje akonanie zastavuje.

Odporkyni sa nahrada trov prvostupnového a odvolacieho konania nepriznava.
oddévodnenie:

Uznesenim zo dfia 19.9.2014, ¢.k. 9C/78/2014-40 sud prvého stupna konanie zastavil podfa § 104 ods.
1 prvej vety O.s.p. pre nedostatok pravomoci sudu rozhodovat o naroku navrhovatela na zaplatenie
dlzného poistného na zdravotné poistenie a poplatku z omeskania. Ziadnemu z G&astnikov nepriznal
pravo na nahradu trov konania, a zaroven rozhodol, ze

vec postupuje Uradu pre dohlad nad zdravotnou starostlivostou, B. X, N..

Uznesenie bolo doru¢ené pravnemu zastupcovi navrhovatela diia 7.11.2014 a opatrovnic¢ke odporkyne
dna 29.12.2014.

Proti tomuto uzneseniu navrhovatel ani odporkyna odvolanie nepodali. Navrhovatel prostrednictvom
svojho pravneho zastupcu podanim doruéenym sudu dha 12.11.2014 zobral svoj navrh na zacatie
konania v celom rozsahu spat. Vec bola preto dia 16.4.2015 predloZena odvolaciemu sudu na postup
podla § 208 O.s.p..

Podla § 208 O.s.p., ak je navrh na zagatie konania vzaty spat, ked uz rozhodol sud prvého stupia,
ale jeho rozhodnutie nie je dosial pravoplatné, odvolaci sud rozhodne o pripusteni spatvzatia. Sud
spatvzatie nepripusti, ak druhy ucastnik s tym nesuhlasi. Ak spatvzatie pripusti, odvolaci sud zrusi
rozhodnutie sudu prvého stupria a konanie zastavi.

Kedze navrhovatel zobral spat svoj navrh na zac¢atie konania po rozhodnuti sidu prvého stupria, a pocas
plynutia odvolacej lehoty, postupoval odvolaci sud podla zhora citovaného zakonného ustanovenia.
Na vyzvu sudu prvého stupfia zo dfia 12.3.2015, reagovala opatrovni¢ka odporkyne podanim zo dha
31.3.2015 tak, ze suhlasi so zastavenim konania. Odvolaci sud tak po zisteni, Ze odporkyfia nema



proti spatvzatiu navrhu namietky, pripustil spatvzatie navrhu, zrusil rozhodnutie sidu prvého stupria a
konanie zastavil.

O néahrade trov konania rozhodol odvolaci sud podla § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 2 O.s.p..

Podla § 146 ods. 2 O.s.p., ak niektory z u€astnikov zavinil, Ze konanie sa muselo zastavit, je povinny
uhradit’ jeho trovy. Ak sa v8ak pre spravanie odporcu vzal spat navrh, ktory bol podany dbvodne, je
povinny uhradit trovy konania odporca.

Podla § 137 O.s.p., trovy konania su najma hotové vydavky uc€astnikov a ich zastupcov, véitane
sudneho poplatku, usly zarobok u€astnikov a ich zakonnych zastupcov, trovy dékazov, odmena notara
za vykonavané ukony sudneho komisara a jeho hotové vydavky, ndhrada vydavkov pravnickej osoby,
ktora je opravnena zastupovat' v konani podla osobitného predpisu, odmena spravcu dedi¢stva a jeho
hotové vydavky, timo¢né a odmena za zastupovanie, ak je zastupcom advokat.

Z ustanovenia § 146 ods. 2 O.s.p. vyplyva, Ze pri zastaveni konania sud v zasade skuma, ktory z
ucastnikov zavinil z procesného hladiska zastavenie konania. Navrhovatel v spatvzati navrhu na zacatie
konania ziadny dévod spatvzatia neuviedol. Odvolaci sud preto pri rozhodovani o nahrade trov konania
vychadzal z toho, Ze zastavenie konania z procesného hladiska zavinil navrhovatel.

Odporkyni vSak nebola nahrada trov prvostupriového a odvolacieho konania priznana z dévodu, ze
nepodala navrh na ich priznanie (§ 151 ods. 1 O.s.p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nemozno podat odvolanie.



