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Opravné uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave v pravnej veci navrhovatelky: W. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom
E. XX, Z., proti odporcovi: V. O., nar. XX.XX.XXXX, bytom E., Z., zastupeny: JUDr. Monika DobiaSova,
Lazaretska 31, Bratislava, o vratenie daru, takto

rozhodol:

Sud opravuje vyrok opravného uznesenia Okresného sudu Bratislava Il ¢.k. 17C 11/2014-36 zo dna
09.01.2015 vo vyske sudneho poplatku tak, ze spravne ma zniet’:

»oud vracia navrhovatelke sudny poplatok zaplateny za navrh na zacatie konania v sume 89,55 Eur
prostrednictvom Darnového uradu Bratislava.*

Vo zvySku opravné uznesenie zostdva bezo zmeny.

Sud opravuje prvy a druhy odsek vyrokovej €asti uznesenia Okresného sudu Bratislava lll, &.k. 17C
11/2014-33 zo dna 11.11.2014 tak, Ze z neho vypusta slovné spojenie ,je povinny“ a nahradza sa
slovnym spojenim ,sa zavazuje“.

Sud opravuje posledny odsek odbévodnenia uznesenia Okresného sudu Bratislava lll, ¢.k. 17C
11/2014-33 zo dna 11.11.2014 vo vySke sudneho poplatku, ktory sud navrhovatelke vracia tak, ze
spravne ma zniet’:

.. »99,50 Eur, t.j. 89,55 Eur, prostrednictvom Danového uradu Bratislava,”...

Vo zvy8ku uznesenie zostdva bezo zmeny.
odovodnenie:

Uznesenim €.k. 17C 11/2014-33 zo diia 11.11.2014 sud schvalil sidny zmier uzavrety medzi ucastnikmi
konania na pojednavani sudu driia 11.11.2014 v zneni navrhnutom uc€astnikmi a rozhodol o vrateni
sudneho poplatku navrhovatelke.

Opravnym uznesenim ¢.k. 17C 11/2014-36 zo dna 09.01.2015 sud opravil posledny odsek vyrokovej
Casti vysSie uvedeného uznesenia doplnenim vysky sudneho poplatku, ktory sud navrhovatelke vracia
prostrednictvom Darového uradu Bratislava.

Kontrolou spisu bolo zistené, Ze opravnym uznesenim sud sice doplnil posledny vyrok uznesenia &.k.
17C 11/2014-33 zo diia 11.11.2014 o vySku sudneho poplatku vyplyvajlucej z odévodnenia uznesenia,
avSak v nespravnej vySke 90,55 Eur, nakolko 90 % zo sumy sudneho poplatku 99,50 Eur prestavuje
sumu 89,55 Eur.



Sud dalej zistil, Ze v uzneseni €.k. 17C 11/2014-33 zo diia 11.11.2014 doSlo k zrejmej nespravnosti, ked
v prvom a druhom odseku vyrokovej €asti uznesenia pri zavézkoch odporcu voci navrhovatefke bolo
nespravne uvedené slovné spojenie ,je povinny“ namiesto slovného spojenia ,sa zavazuje“.

Podla § 164 O.s.p. sud kedykolvek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doruci u€astnikom. Pritom mézZe odloZit vykonatelnost rozsudku na &as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost.

Podla § 167 ods. 2 O.s.p. ak nie je dalej ustanovené inak, pouziji sa na uznesenie primerané
ustanovenia o rozsudku.

S poukazom na citované zakonné ustanovenie a skuto€nost, Ze v pisomnom vyhotoveni uznesenia a
opravného uznesenia doslo k zrejmej nespravnosti, sud tieto opravil vydanim tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dha

jeho dorucenia na tunajSom sude, pisomne.



