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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, v konani pred sudcom JUDr. Danielom Ivankom v pravnej veci
navrhovatela: KOOPERATIVA poistoviia, a.s. Vienna Insurance Group, so sidlom Stefanovitova 4, 816
23 Bratislava, ICO: 00 585 441, proti odporcovi: G. C., T.. XX. XX. XXXX, U. C. . XXX/XX, XXX XX D.,
8§.B.G.M,U.C.T.T.I.F.B.U. S., G. U. B. G. H. H., o zaplatenie 105,96 eura s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Odporca je povinny zaplatit navrhovatelovi 105,96 eura spolu s trokom z omeskania vo vyske
9,25 % rocne od 13. 06. 2011 do zaplatenia a nahradit trovy konania vo vySke 16,50 eura za zaplateny
sudny poplatok.

odovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom dorué¢enym sudu dria 10. 03. 2014 domahal vo&i odporcovi zaplatenia sumy
105,96 eura s prisluSenstvom. Navrh odévodnil tym, Ze uzatvoril s odporcom poistni zmluvu pre
déchodkové poistenie €. 6561321071 s ucinnostou od 01. 01. 2011. V poistnej zmluve bolo dohodnuté
mesacné poistné obdobie. Odporca mal riadne uhradené poistné za poistné obdobie 01. 01. 2011 - 01.
02. 2011. Podla § 801 ods. 2 Obgianskeho zakonnika, poistenie zanikne aj tak, Ze poistné za dalSie
poistné obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho
zaplatenie, ak nebolo poistné zaplatené pred doruenim tejto vyzvy. Vyzva na zaplatenie poistného bola
odporcovi doru€end dfia 12. 05. 2011. KedZe do jedného mesiaca od dorucenia vyzvy dlZné poistné
nezaplatil, poistna zmluva zanikla dia 12. 06. 2011. V zmysle § 803 ods. 1 Obcdianskeho zakonnika
poistitel ma narok na poistné za dobu do zaniku poistenia. Vzhfadom k tejto skutoénosti navrhovatefl
eviduje dIzné poistné u odporcu za obdobie od 01. 02. 2011 az do zaniku poistenia, t.j. do 12. 06. 2011
vo vySke 105,96 eura. Na zaklade uvedeného sa navrhovatel podanym navrhom domahal, aby sud
zaviazal odporcu zaplatit mu 105,96 eura spolu s Urokom z omeskania vo vyske 9,25 % ro¢ne od 13.
06. 2011 do zaplatenia a nahradit’ trovy konania.vo vySke 16,50 eura za zaplateny sudny poplatok.

Sud vo veci vydal platobny rozkaz ¢.k. 13Ro/79/2014-19 zo dfia 20. 03. 2014, ktory bol pre nemoznost
dorucenia do vlastnych ruk odporcu zruSeny uznesenim ¢€.k. 13Ro/79/2014-32 zo dria 14. 08. 2014.
Nakoflko sa sudu v konani pobyt odporcu zistit nepodarilo, uznesenim ¢.k. 12C/253/2014-59 zo dna
09. 03. 2015 mu bola na zastupovanie v konani ustanovena opatrovnicka. Opatrovni¢ka odporcu sa k
podanému navrhu nevyjadrila.

Podla § 115a ods. 2 zakona €. 99/1963 Zb. Obciansky sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,OSP*), pojednavanie nie je potrebné nariadovat ani v drobnych sporoch.



Podla § 200ea ods. 1 OSP, ak v priebehu konania dosiahne predmet konania sumu 1 000 eur, od toho
okamihu ide o drobny spor.

Podla 156 ods. 3 OSP, vo veciach, v ktorych sud rozhoduje rozsudkom bez nariadenia ustneho
pojednavania, oznami miesto a €as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sudu v lehote
najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim.

Podla § 788 ods. 1 zakona €. 40/1964 Zb. Obciansky zakonnik v zneni neskorsich predpisov (dalej
len ,Obciansky zakonnik®), poistnou zmluvou sa poistitel zavazuje poskytnit v dojednanom rozsahu
plnenie, ak nastane nahodna udalost v zmluve blizSie oznacena a fyzicka alebo pravnicka osoba, ktora
s poistitefom poistnu zmluvu uzavrela, je povinna platit poistné.

Podla § 801 ods. 2 Obcdianskeho zakonnika, poistenie zanikne aj tak, ze poistné za dalSie poistné
obdobie nebolo zaplatené do jedného mesiaca odo dria doru€enia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie,
ak nebolo poistné zaplatené pred doru€enim tejto vyzvy. Vyzva poistovatela obsahuje upozornenie, Ze
poistenie zanikne, ak nebude zaplatené. To isté plati, ak bola zaplatena len ¢ast poistného.

Podla § 803 ods. 1 Obcianskeho zakonnika, poistitel ma pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia.

Podla § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika, ak ide o omeskanie s plnenim penazného dihu, ma veritel
pravo pozadovat od dlZnika popri plneni uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny
platit’ poplatok z ome&kania; vy8ku urokov z omeskania a poplatku z omeskania ustanovuje vykonavaci
predpis.

Podla § 10c nariadenia vlady Slovenskej republiky €. 87/1995 Z.z., ktorym sa vykonavaju niektoré
ustanovenia Obdcianskeho zakonnika v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,nariadenie®), ak
zavazkovy vztah vznikol pred 1. februarom 2013, vySka urokov z omeskania sa riadi podfa predpisov
uginnych k 31. januaru 2013 aj za dobu omeskania po 31. januari 2013.

Podla § 3 ods. 1 nariadenia, v zneni u¢innom do 31. 01. 2013, vySka urokov z omeskania je o 8
percentualnych bodov vy$Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpskej centralnej banky platna k prvému
driu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

Podla § 142 ods. 1 OSP, ucastnikovi, ktory mal vo veci piny Uspech, sud prizna nahradu trov potrebnych
na ucelné uplatriovanie alebo branenie prava proti uastnikovi, ktory vo veci uspech nemal.

Predmetom konania je zaplatenie sumy 105,96 eura s prisluSenstvom, a preto ide o drobny spor podla
§ 200ea OSP. Sud podfa § 115a ods. 2 a 156 ods. 3 OSP rozhodol vo veci bez nariadenia Ustneho
pojednavania, miesto a ¢as verejného vyhlasenia rozsudku bolo sudom oznamené na uradnej tabuli
sudu od 16. 04. 2015 do 27. 04. 2015.

Z listin predlozenych navrhovatefom mal sud za preukazané, Ze odporca uzatvoril s navrhovatelom
poistnd zmluvu pre déchodkové poistenie so zacCiatkom poistenia od 01. 01. 2011, s koncom platenia
poistného a zaciatok vyplaty déchodku - vyro¢ny den zacliatku poistenia v roku, v ktorom sa poisteny
dozije veku 62 rokov, vystupny vek poistného 30 rokov, s poistnym obdobim jeden mesiac. Nakolko
odporca neuhradil navrhovatelovi poistné za dalSie poistné obdobie, od 01. 02. 2011 do 01. 03. 2011, do
jedného mesiaca odo dina dorucenia vyzvy poistovatela na jeho zaplatenie, poistna zmluva zanikla podla
§ 801 ods. 2 Obdianskeho zakonnika dia 12. 06. 2011 nezaplatenim dalSieho poistného. Navrhovatel
vyzval odporcu na uhradu dlzného poistného listom zo dnia 09. 05. 2011. Navrhovatel ma podla § 803
ods. 1 Obcianskeho zakonnika, pravo na poistné za dobu do zaniku poistenia, t.j. nezaplatené poistné od
01. 02. 2011, do zaniku poistenia drfia 12. 06. 2011, ktoré predstavuje 105,96 eura. O dlhu na poistnom



a o zaniku poistenia informoval odporcu navrhovatel listom zo diia 06. 11. 2013. Odporca dlZné poistné
navrhovatelovi neuhradil. Na zaklade uvedeného sid podanému navrhu v celom rozsahu vyhovel a
zaviazal odporcu na zaplatenie diznej sumy vo vyske 105,96 eura za neuhradené poistné po dobu trvania
poistnej zmluvy.

Z dévodu omeskania odporcu s plnenim penazného dlhu, vzniklo navrhovatelovi podla § 517 ods. 2
Obcianskeho zakonnika pravo na zaplatenie urokov z omeSkania. Vysku urokovej sadzby stanovuje §
3 ods. 1 nariadenia, v zneni u€innom do 31. 01. 2013, nakolko zmluvny vztah vznikol pred tymto driom,
navy$enim 8 percentudlnych bodov nad urokovu sadzbu stanovenu Eurdpskou centralnou bankou.
Odporcovi bola preto uloZena povinnost' zaplatit' z diZznej sumy aj uroky z omeskania vo vySke 9,25 %
rocne od 13. 06. 2011 (deh nasledujuci po zaniku poistnej zmluvy) do zaplatenia, kedZze omeskanie s
plnenim dlhu doposial trva.

O trovach konania rozhodol sud podla § 142 ods. 1 OSP tak, Ze v konani uspednému navrhovatelovi
priznal pravo na nahradu trov konania vo i v konani neuspesnému odporcovi, ktoré si uplatnil vo vyske
16,50 eura za zaplateny sudny poplatok. Sud preto podla § 142 ods. 1 zaviazal v konani netuspedného
odporcu nahradit’ v konani uspeSnému navrhovatefovi trovy konania vo vy8ke 16,50 eura za zaplateny
sudny poplatok.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dia jeho dorucenia,
pisomne v dvoch vyhotoveniach na Okresny sud Banska Bystrica.

V odvolani musi byt uvedené, ktorému sudu je uréené, kto ho podava, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha (ako ma odvolaci sud rozhodnut). Odvolanie treba predlozit
s potrebnym poc¢tom rovnopisov a priloh tak, aby jeden rovnopis zostal na sude a aby kazdy ucastnik
dostal jeden rovnopis, ak je to potrebné. Inak sud zhotovi képie na trovy odvolatefla.

Odvolanie podla § 205 ods. 2 OSP mozno oddvodnit len tym, ze

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

¢) sud prvého stupha neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie skutoCnosti alebo iné dokazy ,ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stuprfia vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.
Skutocnosti alebo dbkazy, ktoré neboli uplatnené pred sidom prvého stupria, su podla § 205a OSP pri
odvolani proti uzneseniu vo veci samej odvolacim dévodom len vtedy, ak

a) sa tykaju podmienok konania, vecnej prislusnosti sudu, vylu€enia sudcu (prisediaceho) alebo
obsadenia sudu,



b) ma byt nimi preukazané, Ze v konani do$lo k vadam, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci samej,

c) odvolatel nebol riadne pouceny podla § 120 ods. 4,
d) ich ucastnik konania bez svojej viny nemohol oznacit alebo predlozit do rozhodnutia sudu prvého

stupnia.

Ak povinny dobrovolne nespini ¢o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, méze sa opravneny domahat
jeho nuteného vykonu v exekué¢nom konani.



