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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Liptovsky Mikula§ samosudcom Mgr. Jurajom Lukacom na hlavnom pojednavani dna 27.
4. 2015 v Liptovskom Mikulasi takto

rozhodol:

Obzalovany

ml. L. S.0.R.K.L.F., nar. X. X. XXXX O.Y. W., trvale bytom
X.C. XXX, Y. K, T.Y.

W., Student

uznava sa za vinn¢ého,

Ze

dria 5. 11. 2013 0 6.50 hod. v predajni Jednota Tempo v OC Stop Shop na Ulici 1. maja v Liptovskom
Mikulasi si vlozil do vrecka bundy Parizsky Salat Vermuza a za pas nohavic si vlozil ffaSu 0,7 | Vodka
Jemna 40%, a takto preSiel cez pokladiu bez ich zaplatenia, kde bol zaisteny pracovnikom predajne,
¢im spoésobil COOP Jednota, Liptovsky Mikulas, spotrebné druzstvo, Ul. 1. maja 54, Liptovsky Mikulas,
Skodu vo vyske 6,98 eur a tohto konania sa dopustil aj napriek tomu, ze dfia 26. 9. 2013 sa dopustil
priestupku proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch, za ¢o mu bola
prislusnikmi Obvodného oddelenia PZ Liptovsky Mikula$ ulozena blokova pokuta vo vySke 15,- eur a
bol mu vystaveny blok na pokutu nezaplateni na mieste ¢. 15044252,

teda

prisvojil si cudziu vec tym, ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty,

¢im spéachal

precin kradeze podla § 212 ods. 2 pism. f/ Trestného zakona.

Zatosa

odsudzuije

podfa § 171 ods. 1, § 38 ods. 3 (§ 36 pism. j/, I/, § 37 pism. h/ ), § 54, § 111 a § 42 ods. 1 Trestného
zakona na suhrnny trest povinnej prace vo vymere 80 /osemdesiat/ hodin.



Podla § 42 ods. 2 Trestného zdkona sud ru § i vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Liptovsky
Mikulas sp. zn. 3T/120/2014 zo diia 19. 11. 2014, ktorym bol obzalovanému podla § 171 ods. 1, § 38
ods. 3 (§ 36 pism. j/, I/), § 54, § 111 Trestného zakona uloZeny trest povinnej prace vo vymere 60 hodin,
ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujice ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej
doslo zruSenim, stratili podklad.

odovodnenie:

Podla § 172 ods. 2 Trestného poriadku tento rozsudok neobsahuje oddévodnenie, pretoze po jeho
vyhlaseni sa prokurator a obZalovany vzdali prava podat odvolanie.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat na Okresnom sude v Liptovskom
Mikula$i do 15 dni odo dria oznamenia rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok.

Odvolanie mézu podat’:

prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku a to v neprospech i v prospech obzalovaného,

v prospech obzalovaného méze podat odvolanie aj proti voli obzalovaného

obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe,

pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného,

ak je obzalovany pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na pravne tukony
obmedzena, mbzu podat odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho véli Statny organ starostlivosti
o mladez, obhajca i zakonny zastupca pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného,
poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu sSkody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody a to
v neprospech obzalovaného. Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat len osoba
opravnena konat’ za pravnicku osobu,

zuc&astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo ze chyba.

Rozsudok mozno napadnut odvolanim len v niektorej jeho asti alebo sa odvolania vyslovne vzdat.

Osoba, ktora odvolanie podala, méze ho vyslovnym vyhlasenim vziat spat, a to az do doby, nez sa
odvolaci sud odoberie na zavere¢nu poradu.



