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Rozsudok pre uznanie

Okresny sud Roznava, sudkynou JUDr. Editou KuSnirovou, v pravnej veci zalobcu EOS KSI Slovensko,
s. I. 0., so sidlom v Bratislave, Udernicka 5, ICO: 35 724 803, prav. zast. Toma$ Kusnir, s. r. 0., s0O
sidlom v Bratislave, Udernicka 5, proti zalovanej L. U.U., P.. XX. XX. XXXX, Y. C. L. C.. XX, v konani
o zaplatenie 108,95 Eur s prislusenstvom, takto

rozhodol:

Zalovana je povinna zaplatit' zalobcovi sumu 108,95 Eur, spolu s irokom z omeskania vo vyske 9 % za
obdobie od 30. 01. 2009 do podania zaloby, kapitalizovane vo vyske 14,58 Eur a 9 % zo sumy 64,75
Eur za €as od 26. 11. 2011 do zaplatenia, ako aj nahradit trovy konania zalobcovi, na Ucet pravneho
zastupcu zalobcu vo vyske 218,41Eur, vSetko v povolenych mesacénych splatkach vo vyske 10,- Eur, az
do uplIného zaplatenia, vzdy do konca kalendarneho mesiaca, pod stratou vyhody splatok.

odovodnenie:

Zalobca sa podanou Zalobou domahal vo&i Zalovanej zaplatenia sumy 108,95 Eur, spolu s
kapitalizovanym urokom z omeSkania vo vySke 14,58 Eur a spolu s urokom z omeskania vo vyske 9 %
ro¢ne zo sumy 64,75 Eur od 26. 11. 2011 do zaplatenia a nahrady trov konania.

Sud vo veci rozhodol rozsudkom €. k. 12C/114/2012 - 57 zo dna 12. 09. 2012 tak, ze zalobu zamietol.
Voci uvedenému rozsudku podal odvolanie Zalobca. Uznesenim Krajského sudu v KoSiciach ¢&. k.
3C0/46/2013 - 80 zo diha 14. 02. 2014 bol zruSeny rozsudok prvého stupna, s tym, ze tlohou sudu prvého
stuprfia bolo vyhodnotit, ¢i doslo k uzavretiu Dohody o uzavreti splatkového kalendara a uznani zavazku
dnia 20. 02. 2010, nakolko zalobca tvrdi, Ze dohoda bola uzavreta a zalovana tuto dohodu popiera.

Zalovana na pojednavani diia 27. 04. 2015 uviedla, Ze prehodnotila svoj negativny postoj k uzavretiu
dohody o uznani zavazku, avSak vylu€ne z toho doévodu, Ze nehodla znasat pripadné dalSie naklady
na doplnenie dokazovania, kedZe je nezamestnana a nema prostriedky na vedenie sudneho sporu.
PozZiadala, aby jej sud povolil splacanie dlhu v mesaénych splatkach vo vyske 10,- Eur, s poukazom na
jej nepriaznivé finanéné pomery, kedze je len poberatelkou socialnej davky vo vyske 60,- Eur a detskych
pridavkov na syna vo vyske 23,- Eur.

Pravny zastupca Zalobcu suhlasil s navrhovanou vySkou splatok, avSak pod nasledkom straty vyhody
splatok.

Podla ust. § 153a ods. 1 O. s. p., ak po€as konania zalovany uzna pred sudom narok uplatneny zalobou,
alebo jeho zaklad, alebo ak sa zalobca vzda pred sudom svojho naroku, sud rozhodne rozsudkom na
zaklade uznania, alebo vzdania sa naroku.



Podla odseku 3 uvedeného ustanovenia, rozsudkom na zaklade uznania alebo vzdania sa naroku
nemozno rozhodnut spor, ktory u€astnici nemdzu skong€it suidnym zmierom.

Sud konstatuje, ze su splnené zakonné podmienky pre rozhodnutie vo veci samej na zaklade rozsudku
pre uznanie, ide o vec, ktoru je mozné rozhodnut zmierom a z toho dévodu sud Zalobe vyhovel.

Podla ust. § 157 ods. 4 O.s.p., v odévodneni rozsudkov podla § 114 ods. 5, § 153a ods. 1 a § 153b ods.
1 uvedie sud iba predmet konania a ustanovenie zakona, podla ktorého rozhodol.

Podla ust. § 517 ods. 1,2 OZ, diznik, ktory svoj dih riadne a v&as nesplni, je v omeskani. Ak ho nesplni
ani v dodatoCnej primeranej lehote poskytnutej mu veritelom, ma veritel pravo od zmluvy odstupit’; ak
ide o delitefné pInenie, mbézZe sa odstupenie veritela za tychto podmienok tykat’ aj len jednotlivych pineni.

Ak ide o omeSkanie s plnenim penazného dlhu, ma veritel pravo pozadovat od dlZznika popri plneni

uroky z omeskania, ak nie je podla tohto zakona povinny platit poplatok z omeSkania; vySku urokov z
omeskania a poplatku z omesSkania ustanovuje vykonavaci predpis.

Podla ust. § 3 nar. vlady SR €. 87/1995 Zz v zneni u¢innom v ¢ase vzniku omeSkania odporcu, vyska
urokov z omeskania je o 8 percentualnych bodov vy3Sia ako zakladna urokova sadzba Eurdpske;j
centralnej banky platna k prvému dfiu omeskania s plnenim pefiazného dihu.

K prvému drfiu omeSkania predstavovala zakladna sadzba ECB 1 %, s pripoCitanim 8 %, sud priznal
urok vo vySke 9 % z dlznej sumy, za €as od 26. 11. 2011 do zaplatenia.

Zalobca prostrednictvom pravneho zastupcu dorugil sudu vygislenie trov konania v zékonnej lehote,
ktoré si vycislil v celkovej vyske 494,97 Eur.

Vyc€islené trovy pozostavali z nahrady zaplateného sudneho poplatku vo vyske 16,50 Eur a z trov
pravneho zastupenia za 8 ukonov pravnej pomoci a DPH:

- Prevzatie a priprava zastupenia 02. 07. 2012,

- Podanie zaloby na sud dna 13. 07. 2012,

- Pokus o zmier zo dna 04. 07. 2011,

- Vyjadrenie zo dia 18. 08. 2012,

- Vyjadrenie zo dna 07. 09. 2012,

- Ugast na pojednavani diia 12. 09. 2012,

- Odvolanie proti rozsudku 05. 11. 2012,

- Ugast na pojednavani diia 27. 04. 2015,

Odmena vratane DPH spolu 159,36 Eur.

Hotové vydavky si vycislil pravny zastupca za 7 ukonov vo vyske 53,41 Eur vykonanych v roku 2012 (7x
7,63 Eur) a za 1 ukon vykonany v roku 2015 vo vyske 8,39 Eur.

Spolu 61,80 Eur + 20 % DPH vo vyske 12,36 Eur.



Cestovné vydislil pravny zastupca Zalobcu za dve vykonané cesty z Kosic do Roznavy a spat’ v diioch
12.09. 2012 a 27. 04. 2015, spolu vo vySke 84,81 Eur vratane DPH.

Stratu Casu si vycCislil pravny zastupca zalobcu za uvedené cesty v rozsahu 5 zaatych polhodin po
12,71 Eur dna 12. 09. 2012, spolu 63,55 Eur a dria 27. 04. 2015 za 5 zacCatych polhodin po 13,98 Eur,
spolu 69,90 Eur. S pripoc&itanim DPH celkova nahrada za stratu predstavovala vysku 26,69 Eur. Spolu
160,14 Eur.

Pravny zéstupca spolu vycislil trovy pravneho zastupenia vo vyske 478,47 Eur a celkovu nahradu trov
po pripo€itani nahrady trov zaplateného sudneho poplatku spolu vo vySke 494,97 Eur.

Sud nepriznal ndhradu za pravny ukon, a to vyjadrenie zo dfia 07. 09. 2012 z dévodu, Ze uvedené
vyjadrenie sa javi vo vztahu k vyjadreniu zo dia 18. 08. 2012 ako neucelné, pretoze vychadza z udajov
obsiahnutych uz vo vyjadreni zo dria 18. 08. 2012.

Sud nepriznal zalobcovi nahradu za ukon pravnej sluzby, a to za zaslanie pokusu o zmier - vyzva na
zaplatenie, kedze tento nebol ukonom tohto konania, ale mu len predchadzal a z hfadiska uplatnenia
prava Zalobcu v tomto konani nebol potrebny. Naviac Zaloba nijakym spdsobom nepreukazal, Ze
skutoéne bol uvedeny pokus o zmier doru¢ovany Zalovane;j.

Vzhfadom na hodnotu konania, odmena za jeden ukon pravnej sluzby podla ust. § 10 ods. 1 vyhl. &.
655/2004 Z. z., predstavovala sumu 16,60 Eur, spolu za 6 priznanych ukonov 99,60 Eur. K tkonom bol
pripocitany rezijny pausal, podla ust. § 16 ods. 3 uvedenej vyhlasky, za rok 2012 vo vySke 7,63 Eur za
5 ukonov, spolu 38,15 Eur a 1 ukon vo vyske 8,39 Eur za ukon vykonany v roku 2015. Tarifna odmena
spolu s rezijnym pauSalom bola priznana vo vyske 146,14 Eur. Pravny zastupca Zalobcu preukazal, Ze
je platitefom dane z pridanej hodnoty osved€enim o registracii DPH, z toho dévodu sud priznal DPH vo
vyske 20 % zo sumy 146,14 Eur, v sume 29,23 Eur, v zmysle ust. § 18 ods. 3 uvedenej vyhlasky.

V Casti uplatneného cestovného po prepocte je zrejmé, ze vyska cestovného zodpovedala vycisleniu
cestovného pravnym zastupcom zalobcu a rovnako aj nahrada za stratu Casu.

Podla ust. § 150 ods. 2 O. s. p., ak su trovy konania v drobnych sporoch neprimerané voci pohladavke,
moZe ich sud nepriznat alebo znizit.

V danom pripade by celkova vySka sudom prepocitanych trov pravneho zastupenia vratane nahrady
trov zaplateného sudneho poplatku predstavovala vysku 436,82 Eur. V tomto pripade sud poukazuje na
tu skutoCnost, Ze sa jedna o drobny spor, kde predmetom konania bol narok na zaplatenie sumy 108,95
Eur vratane prisluSenstva, pricom vyska uplatnenej nahrady trov presahuje uvedenud sumu minimalne tri
a pol nasobne. Aj vzhfadom na pomery Zalovanej, sud dospel k zaveru, Zze v tomto pripade je namieste
znizit uplatnenu vysku nahrady trov o0 50 %, tzn. na sumu 218,41 Eur. Uvedenu sumu sud s poukazom
na predmet konania povazuje za primerandu.

Sud priznal celkovd nahradu trov konania, vratane zaplateného sudneho poplatku, zalobcovi vo
vySke 218,41 Eur, ktorl bude povinna zalovana zaplatit v splatkach, spolo¢ne s priznanou istinou a
prislusenstvom. Trovy konania budu uhradzané na ucet pravneho zastupcu zalobcu v zmysle ust. § 149
ods. 1 O. s. p.

Podra ust. § 160 ods. 1 O. s. p., sud povolil Zalovanej splatit dlh v splatkach po 10, - Eur, vzhladom na
jej nepriaznivé finanéné pomery. S vyskou tychto splatok vyjadril suhlas aj Zalobca.



Sud sucasne s povolenymi splatkami ur€il nielen ich vySku ale aj splatnost, priCom povolenie splatok je
podmienené vyhradou straty vyhody splatok za predpokladu, pokial nezaplati Zalovana €o i len jednu
splatku v uréenej lehote splatnosti. V takom pripade sa stane splatny cely zvySok nezaplateného dlhu.

Poucenie:

Podla ust. § 202 ods. 1 O.s.p., odvolanie nie je pripustné proti rozsudku vydanému na zaklade uznania
alebo vzdania sa naroku a proti rozsudku pre zme&kanie okrem pripadov odvolania podaného z dévodu,
Ze neboli splnené podmienky na vydanie takého rozhodnutia, alebo z dévodu, Ze napadnuty rozsudok
vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Proti vyroku o nahrade trov konania mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia, na
Krajsky sud v Kosiciach prostrednictvom Okresného sidu RozZnava.

Podla ust. §205 ods. 1 O.s.p. v odvolani sa ma popri vdeobecnych nalezitostiach (§42 ods. 3) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



