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Uznesenie

Okresny sud Bratislava IV vo veci starostlivosti o maloleté dieta: K., zastupené koliznym opatrovnikom
Uradom préace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A, 816 16 Bratislava, dieta
rodiov: matka - R. a otec - K. o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava na nariadenie
neodkladného opatrenia a o staznosti matky zo dna 11.08.2022 proti uzneseniu Okresného sudu
Bratislava IV ¢.k. 14P/67/2022-11 zo dna 11.04.2022, takto

rozhodol:

Staznost matky zo dria 11.08.2022 proti uzneseniu Okresného sudu Bratislava IV €.k. 14P/67/2022-11
zo dna 11.04.2022sa zamieta.

odovodnenie:

1. Navrhom podanym na Okresny sud Bratislava IV dfia 08.04.2022 Ziadal Urad prace, socialnych veci a
rodiny Bratislava o nariadenie neodkladného opatrenia, na zakladne ktorého bude malolety K. do¢asne
zvereny do starostlivosti Sukromného lie¢ebno-vychovného sanatéria N..

2. Vy&8i sudny dradnik uznesenim &.k. 14P/67/2022-11 zo dfia 11.04.2022 ustanovil maloletému dietatu
K., kolizneho opatrovnika Urad prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava, so sidlom Vazovova 7/A,
816 16 Bratislava v sulade s ust. § 31 ods. 2 zakona €. 36/2005 Z. z. o rodine a 0 zmene a doplneni
niektorych zakonov (dalej len ,Zakon o rodine®). Uznesenie bolo matke doru¢ené dia 27.07.2022.

3. V zakonnej lehote dna 11.08.2022 podala matka na poSte odvolanie proti uzneseniu &.k.
14P/67/2022-11 zo dna 11.04.2022, ktorym sud maloletému dietatu na zastupovanie v konani ustanovil
kolizneho opatrovnika a napadnuté uznesenie Ziadala zrusit.

4. Podla § 124 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.“), kazdé
podanie sa posudzuje podla jeho obsahu.

5. Podla § 239 ods. 1 C.s.p., proti uzneseniu sudu prvej indtancie vydanému sudnym uradnikom, ktoré
treba dorudit, je pripustna staznost.

6. Podla § 243 C.s.p., v staZznosti sa popri vSeobecnych nélezZitostiach podania uvedie, proti ktorému
uzneseniu smeruje, v ¢om sa postup alebo uznesenie sudu povaZuje za nespravne a ¢oho sa stazovatefl
domaha.

7. Podla § 246 C.s.p., ustanovenia o odstrafiovani vad podania sa nepouziju.

8. Podla § 250 ods. 1 C.s.p., ak nie je staznost dovodna, sud staznost zamietne.



9. Podla § 2 ods. 1 zdkona €. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,C.m.p.%),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

10. Podla § 117 C.m.p., ak treba, aby za maloletého konal opatrovnik, sud na navrh ustanovi za
opatrovnika najma blizku osobu maloletého, u ktorej je predpoklad, Ze bude konat v zaujme maloletého,
ak s ustanovenim suhlasi. Inak ustanovi za opatrovnika organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately.

11. Podla § 31 ods. 2 Zakona o rodine, Ziadny z rodi¢ov neméze zastupovat svoje maloleté dieta, ak
ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo déjst’ k rozporu zaujmov medzi rodi€mi a maloletym dietatom
alebo medzi maloletymi detmi zastupenymi tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi
maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho bude v konani alebo pri uréitom pravnom ukone zastupovat’
(dalej len kolizny opatrovnik).

12. Sud podanie matky oznagené ako odvolanie proti uzneseniu ¢.k. 14P/67/2022-11 zo dia 11.04.2022,
ktorym sud maloletému dietatu ustanovil kolizneho opatrovnika Urad prace, socialnych veci a rodiny
Bratislava na zastupovanie v konani podfa obsahu posudil ako staznost a po jej preskumani
dospel k zaveru, Ze podana staznost nema zakonom vyZzadované nélezitosti. Matka v staznosti sice
uviedla, ze sa domahala zru$enia napadnutého uznesenia, neuviedla vSak ziadne relevantné tvrdenia
spochybniujuce spravnost postupu sudu alebo uznesenia ani dbévody, pre ktoré Ziada napadnuté
uznesenie zrusit. Uviedla len, Ze podava odvolanie vo&i uzneseniu, ktorym bol jej maloletému dietatu
ustanoveny kolizny opatrovnik Urad prace, socidlnych veci a rodiny Bratislava na zastupovanie
maloletého v konani. Sud povaZuje ustanovenie Uradu prace, socialnych veci a rodiny Bratislava za
kolizneho opatrovnika maloletého za spravne, nakolko organ socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately s urCitostou kona nestranne, objektivne a vyluéne v zaujme maloletého. S poukazom na vyssie
uvedené skuto€nosti preto sud staznost matky proti uzneseniu &.k. 14P/67/2022-11 zo diia 11.04.2022
ako nedbvodnu zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



