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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu€enec na hlavnom pojednavani konanom dna 01.12.2022 samosudkyrnou JUDr. Tatianou
Kovacsovou takto

rozhodol:

Obzalovany G. G., nar. XX.XX.XXXX v ., trvale bytom G. Il XXX/XX, I., prechodne bytom P. &. XX, I,
slobodného, trestaného, t.¢. v UVV a UVTOS Banska Bystrica,

sauznavazavinného,ze

- v presne nezistenych drioch odo dfia 30.09.2021 do dria 10.08.2022 v Lucenci na ul. P. & XX v byte
na siedmom poschodi v mieste svojho bydliska sa opakovane viac krat vyhrazal svojej matke T. G., nar.
XX XX XXXX v Lu€enci, trvale bytom Lu€enec, G. Il €. XXX/XX, toho ¢asu bytom Lu€enec, ul. P. &. XX
tak, Ze ked priSiel zvonku domov, bol agresivny a nervézny, iSiel do svojej izby, zobral si noZe, ktoré si
dal okolo pasa nohavic a chodil po byte, pri€om kri¢al na rodi¢ov, Ze ich zabije a rozbijal nabytok, pri¢om
matke T. G. zvykol vraviet ,kurva jedna vyjebana, ja ta zabijem", ¢o vyvrcholilo tym, Ze dna 09.08.2022
v ¢ase okolo 23:00 hod. v Lu€enci na ul. P. &. XX v byte na siedmom poschodi, priSiel do spalne v ktorej
lezali na posteli jeho matka T. G. a jeho otec K. G., nar. XX. XX XXXX v W., trvale bytom I., G. Il & XXX/
XX, toho €asu bytom Lucenec, ul. P. €. XX, priCom mal noze okolo pasa a zacal na svoju matku T. G.
kricat’ ,ty kurva jedna vyjebana rakovinarka ja ta zabijem", nasledne odi8iel do svojej izby, potom v3ak
rano okolo 07,00 hod. dria 10.08.2022 doma v byte, ked i jeho matka T. G. vstala a iSla na toaletu zo
svojej izby z postele zacal kri¢at, ,zabijem ta, i dneska to bude velké, vSetkych vas pozabijam" a potom
ked bola jeho matka T. G. v kuchyni, priSiel za fou do kuchyne, kde zobral do ruk stolicku, zodvihol ju
oboma rukami nad hlavu a zahnal sa fou na svoju matku T. G., pri€om na fu kri¢al ,zabijem ta", na ¢o
mu ona povedala, Ze €o zase robi, naco sa otocil a so stoli¢kou iiel do spalne, kde rozbil sklenenu vypli
dveri do spalne, potom sa vratil spat’ do kuchyne v ktorej nikto nebol a presne nezistenym spdsobom
poskodil spodné dvere chladni¢ky tak, Ze na nich spésobil preliacinu, pri€om na fiu kri¢al ,ty

kurva vyjebana rakovinarka, zabijem ta", pricom jeho matka T. G. zo strachu vybehla von z bytu na
chodbu a zavolala policiu, ¢im svojim konanim a vyhrazkami u svojej matky T. G., nar. XX. XX.XXXX v
., trvale bytom I, G. Il €. XXX/XX, toho €¢asu bytom I., ul. P. €. 30 vzbudil dévodnu obavu o jej zivot a
zdravie, Ze svoje vyhrazky uskutoCni, a podkodenim sklenej vyplne spalfiovych dveri a spodnych dveri
chladnicky jej spdsobil Skodu v celkovej vyske 90,00 €,

teda

- sa inému vyhrazal smrtou takym spésobom, Ze to vzbudilo dovodnu obavu a ¢in spachal so zbrariou
a na chranenej osobe - blizkej osobe,

¢im spachal



- pre€in nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) a b) Trestného zakona s poukazom
na § 138 pism. a) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona v spojeni s § 122 ods.
3 Trestného zakona a § 127 ods. 4 Trestného zakona.

rozhodol:

Zatosa
odsudzuje

podla § 245 ods. 1 Tr. zak. na trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a) Tr. zak. sud obvinenému vykon trestu podmie
ne¢ne odklada apodla§50ods.1Tr zak. uréuje skisobnu dobu v trvani 1 (jedného) roka.

odovodnenie:

Odoévodnenie

Podanou obzalobou ziadal prokurator Okresnej prokuratiry v Luéenci uznat za vinného obzalovaného
G. G. z pre€inu nebezpecného vyhrazania podfa § 360 ods. 1, ods. 2 pism. a) a b) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism. c) Trestného zakona v spojeni
s § 122 ods. 3 Trestného zakona a § 127 ods. 4 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze v
presne nezistenych drfioch odo dha 30.09.2021 do dria 10.08.2022 v Lu€enci na ul. P. ¢. XX v byte na
siedmom poschodi v mieste svojho bydliska sa opakovane viac krat vyhrazal svojej matke T. G., nar.
XXXXXXXX v |, trvale bytom Lu€enec, G. Il €. XXX/XX, toho €asu bytom I., ul. P. & XX tak, ze ked
priSiel zvonku domov, bol agresivny a nervézny, iSiel do svojej izby, zobral si noze, ktoré si dal okolo
pasa nohavic a chodil po byte, pricom kri€al na rodicov, ze ich zabije a rozbijal nabytok, priCom matke
T. G. zvykol vraviet ,kurva jedna vyjebana, ja ta zabijem", o vyvrcholilo tym, Ze dfa 09.08.2022 v Case
okolo 23,00 hod. v Lu€enci na ul. P. €. XX v byte na siedmom poschodi, priSiel do spalne v ktorej lezali
na posteli jeho matka T. G. a jeho otec K. G., nar. XX. XX XXXX v W., trvale bytom I., G. Il . XXX/XX,
toho ¢asu bytom |, ul. P. €. XX, pri€om mal noze okolo pasa a zacal na svoju matku T. G. kri¢at ,ty kurva
jedna vyjebana rakovinarka ja ta zabijem", nasledne odisiel do svojej izby, potom v§ak rano okolo 07,00
hod. dria 10.08.2022 doma v byte, ked i jeho matka T. G. vstala a iSla na toaletu zo svojej izby z postele
zacal kri¢at, ,zabijem ta, i dneska to bude velké, vSetkych vas pozabijam" a potom ked bola jeho matka
T. G. v kuchyni, priSiel za fiou do kuchyne, kde zobral do ruk stolicku, zodvihol ju oboma rukami nad
hlavu a zahnal sa fou na svoju matku T. G., priom na fu kri¢al ,zabijem ta", na €o mu ona povedala,
Ze Co zase robi, naco sa otoCil a so stolickou iSiel do spalne, kde rozbil sklenenu vypli dveri do spalne,
potom sa vratil spat do kuchyne v ktorej nikto nebol a presne nezistenym spdsobom poskodil spodné
dvere chladni¢ky tak, ze na nich spésobil preliadinu, pri¢om na fiu kri¢al ,ty kurva vyjebana rakovinarka,
zabijem ta", priom jeho matka T. G. zo strachu vybehla von z bytu na chodbu a zavolala policiu, ¢im
svojim konanim a vyhrazkami u svojej matky T. G., nar. XX. XX XXXX v I., trvale bytom 1., G. Il & XXX/XX,
toho €asu bytom I, ul. P. &. XX vzbudil dévodnu obavu o jej Zivot a zdravie, Ze svoje vyhrazky uskutocni,
a poskodenim sklenej vyplne spalfiovych dveri a spodnych dveri chladnicky jej sposobil Skodu v celkovej
vyske 90,00 €.

Na hlavnom pojednavani konanom dfia 01.12.2022 obZzalovany uviedol, Ze sa ku skutku priznava a svoje
konanie lutuje.

Obzalovany pred sudom prehlasil, ze podla § 257 ods. 1 pism. b) Tr. por., sa zo spachania zalovaného
skutku citi byt vinny.

Dalej samosudkyria postupovala podla § 333 ods. 3 pism. ¢, d, f, g, h Tr. por., prostrednictvom ktorych
otazok bolo zistené, i obzalovany rozumie, ¢o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu, ¢&i
bol ako obvineny pouceny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a ¢&i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby, & rozumie pravne;j



kvalifikacii skutku ako trestného €inu, &i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje
za trestny &in jemu kladeny za vinu a zaverom bolo zistené, ¢i sa dobrovolne priznal a uznal vinu za
spachany skutok, ktory je kvalifikovany ako pre€in nebezpeéného vyhrazania podla § 360 ods. 1, ods.
2 pism. a) a b) Trestného zékona s poukazom na § 138 pism. a) Trestného zakona a § 139 ods. 1 pism.
c¢) Trestného zakona v spojeni s § 122 ods. 3 Trestného zakona a § 127 ods. 4 Trestného zakona. Na
vietky poloZzené otazky odpovedal obZalovany ano.

Zaroven sud obzalovaného poudil, ze sudom prijaté vyhlasenie o vine, ako aj sudom prijaté
vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v obzalobe, je neodvolatefné a v tomto rozsahu
nenapadnutelné odvolanim ani dovolanim okrem dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c¢) Tr. por.

Sud uznesenim prijal vyhlasenie obzalovaného podla § 257 ods. 7 Tr. por. a zaroveh podla § 257 ods. 8
Tr. por. vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku, sa nevykona
a vykonaju sa dokazy suvisiace s vyrokom o treste, nahrade Skody alebo ochranného opatrenia.

Z odpisu registra trestov obzalovaného G.a (€.I. 167) vyplyva, Ze bol doposial 7-krat sudne trestany.
Naposledy bol odsudeny trestnym rozkazom zo dfia 29.10.2020 pre precin zanedbania povinnej vyZivy
podla § 207 ods. 1 Tr. zdkona, priom bolo upustené od uloZenia suhrnného trestu vzhlfadom na
odsudenie Okresnym sudom Lucéenec sp. zn. 2T/38/2020.

Sud zdéraziiuje, Ze obzalovany G. G. bol dfia 23.02.2017 odsudeny rozsudkom Okresného sudu
Lu€enec sp. zn. 3T/4/2017 pre precin nebezpelného vyhrazania, pri¢om sa vyhrazal zabitim otcovi
a matke, kopal do dveri sekretara, buchal do veci okolo seba, nasledne sa na matku zahnal tycou,
pricom mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 6 (Siestich) mesiacov nepodmiene¢ne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom stréZenia. Nasledne bol dfia 20.07.2018 odsudeny
trestnym rozkazom Okresného sudu Lu€enec sp. zn. 22T/87/2018, kedy sa byvalej druzke vyhrazal
zabitim, tiez jej vulgarne nadaval, za o mu bol uloZeny uhrnny trest odfiatia slobody v trvani 9 (deviatich)
mesiacov nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom strazenia.
Sud tieZz poukazuje na rozsudok Okresného sudu Lu€enec zo dia 30.04.2020 v spojitosti s uznesenim
Krajského sudu Banska Bystrica sp. zn. 4To/48/2020 zo dria 13.08.2020, ktory nadobudol pravoplatnost
dria 13.08.2020, ktorym bol obZalovany G. G. uznany za vinného pre precin nebezpeéného vyhrazania
podla § 360 ods. 2 Tr. zak., pri€om sa vo viacerych pripadoch vyhrazal zabitim svojmu otcovi slovami
.Zabijem ta a ak aj pdjdem do basy, tak odtial vyjdem a vas zabijem!“, pri€om rozbil sklenenu vyplfi
na dverach. Za uvedené konanie mu bol uloZeny trest odfatia slobody v trvani 20 (dvadsat’) mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Sud poukazuje na vypracovanu spravu z UVV a UVTOS Banska Bystrica (€.1. 121), z ktorej vyplyva,
Ze spravanie a vystupovanie obZalovaného nebolo vZdy na poZadovanej urovni. Dfia 19.08.2022
vyhlasil hladovku, priC¢om zrudenie hladovky si podmierfioval zabezpe€enim vyhod prostrednictvom
persondlu v podobe dodania tabaku a ké&vy. Po€as intervencie u ustavného psycholéga sa taktiez
dozadoval poskytnutia tychto vyhod a uviedol, Ze ak mu nebude vyhovené, tak si nie€o urobi. Zo strany
obzalovaného ide podla ustavu o ucelové a manipulativhe spravanie. Osobnost obZalovaného sa javi
ako labilnd a impulzivna. V styku s obvinenymi konfliktné situacie nevyvolava, pricom disciplinarne
odmeneny ani potrestany nebol.

Z vypisu ustrednej evidencie priestupkov (&.1.135-136) vyplyva, Ze nadaval a vyhrazal sa byvalej druzke,
za ¢o mu bola ulozena blokova pokuta.

Podla § 269 Tr. por. sa sud oboznamil s listinnymi dékazmi a to s trestnym rozkazom Okresného
sudu Lu€enec sp.zn. 3T/75/2022 &.1. 108-110, rozsudkom Okresného sudu Lu€enec sp.zn. 2T/38/2020
C.l. 1M1-112, uznesenim Krajského sudu Banska Bystrica sp.zn. 4To/48/2020 ¢&.I. 113-114, trestnym
rozkazom Okresného sudu Lu€enec sp.zn. 22T/87/2018 ¢&.I. 115-116, rozsudkom Okresného sudu
Lugenec sp.zn. 3T/4/2017 &.. 117-119, posudkom z UVV a UVTOS Banska Bystrica &.I. 121-122,
spravou o povesti - Mesto Lugenec &.I. 123-124, spravou z UPSVaR Lugenec &.1. 128-129, spravou
Obvodného uradu Lu&enec €.I. 132, vypisom z Ustrednej evidencie priestupkov MV SR €&.I. 135-136 a
odpisom z registra trestov &.1.137-138.



Vina obZalovaného G. G. bola pred sudom ustalena s poukazom na priznanie obZalovaného. V trestnej
veci bola vzhliadnuta jedna polah&ujuca okolnost, sice, Ze sa obZalovany ku skutku priznal, aviak je
potrebné zdbraznit, Ze v minulosti uz bol odsudeny. S poukazom na vyhodnotenie osoby obZalovaného
a s prihliadnutim na charakter trestnej Cinnosti obZalovaného ma sud za to, Ze uloZzeny nepodmienecny
trest odnatia slobody v trvani 24 (dvadsiatichStyroch) mesiacov so zaradenim do uUstavu na vykon trestu
so strednym stupfiom strazenia je postacujuci.

Sud poukazuje na kriminalnu minulost obZalovaného, jeho niekolkonasobné odsudenia obdobného
charakteru, kedy sa opakovane vyhrazal zabitim svojim rodi¢om, tieZ byvalej druzke, pri€¢om ani doposial
uloZené a vykonané nepodmienecné tresty neviedli k jeho naprave. Nakolko v pripade obZalovaného
neslo o prvu skusenost s rovnorodou trestnou €innostou, ale prave naopak v jeho pripade sa jedna
0 obdobnu trestnu €innost, je podfa nazoru sudu vhodné, aby bol obZalovanému pri ukladani trestu
odnatia slobody uloZeny trest v strede rozpatia zakonom stanovenej trestnej sadzby a to nielen vo
vztahu k osobe obZalovaného, ale aj vo vztahu k vSetkym zdsadam ukladania trestu, nakolko je
zjavné, ze ani predchadzajuce odsudenia neviedli k prevychove a naprave obzalovaného, pri¢om
sa sudu osoba obZalovaného javi ako jedinec, u ktorého ani ulozené nepodmienecné tresty nesplnili
svoj napravnovychovny ucéel, nakolko po prepusteni z vykonu trestu sa opakovane dopusta obdobnej
trestnej Cinnosti na svojich rodioch bez uvedomenia si akychkolvek pravnych nasledkov svojho konania.
NavySe je potrebné zdéraznit, Ze prejednavaného skutku sa obZalovany dopustil na chranenej - blizke;j
osobe, svojej matke. Svojim protipravnym konanim vzbudil u poSkodenej matky dévodnu obavu o jej
Zivot a zdravie, tiez obavu, Ze svoje vyhrazky uskuto€ni. Ulozeny trest sud povazuje za spravodlivy aj
z hladiska individualnej a generalnej prevencie.

Podla § 360 ods. 1 Tr. zdkona kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou
ujmou takym spdsobom, Ze to mdze vzbudit dévodnu obavu, potresta sa odiiatim slobody az na jeden
rok.

Podla § 360 ods. 2 psim a) Tr. zakona odriatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa pachatel potresta,
ak spacha €in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim spdsobom konania.

Podla § 360 ods. 2 psim b) Tr. zakona odriatim slobody na Sest mesiacov az tri roky sa pachatel potresta,
ak spacha €in uvedeny v odseku 1 na chranenej osobe.

Podla § 36 pism. I) Tr. zdkona polah&ujucou okolnostou je to, Ze pachatel priznal sa k spachaniu
trestného Cinu a trestny ¢€in dprimne olutoval.

Podla § 37 pism. m) Tr. zakona pritazujucou okolnostou je to, Ze pachatel bol uz za trestny €in odsudeny;
sud mdze podla povahy predchadzajiceho odsudenia na tato okolnost neprihliadat.

Podla § 38 ods. 2 Tr. zak. pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery musi sud prihliadnut’ na pomer a mieru
zavaznosti polah¢ujucich okolnosti a pritazujucich okolnosti.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud zaradi pachatefa na vykon trestu odnatia slobody spravidla
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia, ak v poslednych desiatich rokoch pred
spachanim trestného Cinu bol vo vykone trestu odhatia slobody, ktory mu bol uloZzeny za umyselny
trestny €in; na predchadzajuce odsudenie sa vSak neprihliadne, ak sa na pachatela hladi, ako keby
nebol odsudeny.

Poucenie:

Pouc&enie: Proti tomuto rozsudku méze obZalovany a prokurator podat odvolanie do 15 dni od
oznamenia, pokial sa pred uplynutim tejto lehoty tohto svojho prava vyslovne nevzdavaju. V rovnakej
lehote s obZalovanym mé2u podat odvolanie v jeho prospech aj pribuzni obZalovaného v priamom rade,
jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh. PoSkodeny mdze podat odvolanie pre nespravnost
vyroku o nahrade Skody. V€as podané odvolanie ma odkladny ucinok.



