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Uznesenie

Okresny sud Bratislava Il v Bratislave rozhodol v pravnej veci navrhovatelky N. S., nar. XX. XX. XXXX,
bytom L. XXX/X, L. - N.V. T., proti odporcovi ozna¢enému ako O. L., konatel NUGA BEST.SK s.r.0.,
Sabinovska 10, Bratislava, o podani navrhovatelky zo dna 03. 10. 2014, podanom na sud dna 03. 10.
2014,

rozhodol:
Sud podanie navrhovatelky zo dria 03. 10. 2014, podané na sud dria 03. 10. 2014, odmieta.
odovodnenie:

Navrhovatelka sa podanim zo dnia 03. 10. 2014, podanym na sud dna 03. 10. 2014, oznatenym ako
Zaloba za nepravoplatné ukondéenie pracovného pomeru domahala proti odporcovi oznadenému ako
O. L., konatel NUGA BEST.SK s.r.0., Sabinovska 10, 821 02 Bratislava vydania rozhodnutia vo veci
pravoplatnosti/nepravoplatnosti ukonéenia pracovného pomeru a finanénej kompenzacie.

Vzhladom na skutoénost, Ze uvedené podanie navrhovatelky nespifialo v§etky naleZitosti riadneho
navrhu na zacatie konania, ktoré vyzaduju ustanovenia § 42 ods. 3a § 79 ods. 1 O. s. p., sud uznesenim
zo diia 13. 02. 2015 &. k. 20Cpr/1/2015-14 vyzval navrhovatelku na doplnenie jej neuplného podania zo
dna 03. 10. 2014, podaného na sud dfia 03. 10. 2014 a uviedol, ako treba opravu a doplnenie vykonat
(§ 43 ods. 1 O. s. p.). Sud zaroven navrhovatelku poudil, ze ak v lehote 10 dni svoje podanie nedoplni,
sud jej podanie odmietne.

Predmetné uznesenie tunajSieho sidu zo dfia 13. 02. 2015 €. k. 20Cpr/1/2015-14 bolo navrhovatelke
riadne doru€ené dna 23. 3. 2015.

Navrhovatelka v suidom uréenej lehote a ani do vyhotovenia tohto uznesenia na uznesenie tunajsieho
sudu zo dria 13. 02. 2015 €. k. 20Cpr/1/2015-14 nijakym spdsobom nereagovala.

Podla § 43 ods. 1 O. s. p. sudca alebo povereny zamestnanec sudu uznesenim vyzve Ucastnika,
aby nespravne, neuplné alebo nezrozumitelné podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktoru urci, ktora
nemé&ze byt kratSia ako desat dni. V uzneseni uvedie, ako treba opravu alebo doplnenie vykonat. Ak ide
0 podanie, ktoré by mohlo byt podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania, odosle sud uznesenie
do 60 dni od doru€enia takéhoto podania.

Podla § 43 ods. 2 O. s. p. ak ucastnik v lehote podla odseku 1 podanie neopravi alebo nedoplini a
pre uvedeny nedostatok nhemoZno v konani pokracovat, sud odmietne podanie, ktoré by mohlo byt
podla svojho obsahu navrhom na zacatie konania. Ak bolo podanie doplnené alebo opravené v celom
rozsahu v sulade s uznesenim podla odseku 1 najneskdr do uplynutia lehoty na podanie odvolania proti



uzneseniu o odmietnuti podania, o odvolani proti tomuto uzneseniu méze podfa § 210a rozhodnut’ sud,
ktory ho vydal.

Podla § 43 ods. 3 O. s. p. na iné podanie, ktoré podla svojho obsahu nespifia nalezitosti navrhu na
zacatie konania, ak nie je riadne opravené alebo doplnené, sud neprihliada.

Na zaklade vysSie uvedenych skutoCnosti a citovanych zakonnych ustanoveni sud podanie
navrhovatelky zo dria 03. 10. 2014, podané na sud dfia 03. 10. 2014, odmietol (§ 43 ods. 2 O. s. p.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na tunajSom sude,
pisomne v dvoch vyhotoveniach.



