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Opravné uznesenie

Okresny sud Lucenec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: H. H., T. XX.XX.XXXX, bytom ako matka,
zastupené koliznym opatrovnikom: Urad préace, socialnych veci a rodiny Luéenec, dieta rodiGov: matka
K. 1L, T. XX XX XXXX, U. H. Q. W. XXXX/XX, XXX XX Q., statna obcianka Slovenskej republiky,
pravne zastupena: JUDr. Ondrej Szilagyi, advokat, so sidlom advokatskej kancelarie Dr. Vodu 2, 984
01 Lu€enec, a otec M. H., T. XX. XX.XXXX, U. H. H. XXX/XXX, XXX XX Q., Statny obCan Slovenskej
republiky, zastupeny: N., o navrhu matky na rozhodnutie pri nezhode rodi€ov, takto

rozhodol:

I. Sud o p rav uje zahlavie rozsudku Okresného sudu LuCenec sp.zn. 7P/28/2022-134 zo dia
12.10.2022 v Casti zastUpenia otca maloletého dietata tak, ze ma spravne zniet:

,Okresny sud Lu€enec vo veci starostlivosti o maloleté dieta: H. H., T. XX XX.XXXX, bytom ako matka,
zast(pené koliznym opatrovnikom: Urad prace, socialnych veci a rodiny Lugenec, dieta rodi¢ov: matka
K. I, TA. XX XXXXXX, U. H. Q. W. XXXX/XX, XXX XX Q., $tatna ob&ianka Slovenskej republiky,
pravne zastupena: JUDr. Ondrej Szilagyi, advokat, so sidlom advokatskej kancelarie Dr. Vodu 2, 984
01 Lucenec, a otec M. H., T. XX. XX.XXXX, U. H. H. XXX/XXX, XXX XX Q., §tatny ob&an Slovenskej
republiky, zastipeny: N., o navrhu matky na rozhodnutie pri nezhode rodicov, takto®

Il. V ostatnej Casti ostava rozsudok nezmeneny.

odovodnenie:

1. Navrhovatelka sa podanym navrhom domahala udelenia suhlasu matke za otca maloletého dietata
na vystahovanie sa maloletej do zahranigia - do Spojeného Velkej Britanie a Severného irska.

2. Tunaj8i sud vo veci samej rozhodol rozsudkom sp.zn. 7P/28/2022-134 zo diia 12.10.2022 tak, Ze sud
udelil sthlas za otca maloletého dietata na vystahovanie maloletého dietata do Spojeného kralovstva
Velkej Britanie a Severného irska, pricom uréil, Ze Ziaden z Gastnikov nema narok na nahradu trov
konania. V zahlavi predmetného rozsudku v &asti oznagenia otca maloletého dietata sud omylom
neuviedol zastupenie otca maloletého dietata, ktorého v €ase vydania rozsudku zastupovala N.3. Podla
§ 224 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud kedykolvek aj bez navrhu
opravi v rozsudku chyby v pisani a poc¢itani, ako aj iné zrejmé nespravnosti. O oprave sud vyda opravné
uznesenie, ktoré doruci subjektom konania.

4. Podfa § 234 ods. 1 CSP, sud rozhoduje uznesenim, ak nerozhoduje vo veci same;j.

5. Podla § 234 ods. 2 CSP, ak nie je dalej ustanovené inak, pouZiju sa na uznesenie primerane
ustanovenia o rozsudku.

6. KedZe v danom pripade ide o zjavnu chybu v pisani, sud na zaklade tychto skuto¢nosti a hore
uvedenych zdkonnych ustanoveni rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto opravného uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sudnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je pripustna
staznost. Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané v lehote 15 dni od
dorucenia uznesenia na sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. O staznosti rozhoduje sud prvej
indtancie spravidla bez nariadenia pojednavania. Ak nie je staznost dévodnd, sud staZznost zamietne.
Ak je staZznost dévodnd, sud napadnuté uznesenie zrusi alebo zmeni; v pripade zrudenia uznesenia je
sudny uradnik viazany pravnym nazorom sudu.



