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Uznesenie

Krajsky sud v Bratislave v senéate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Alexandry Hanusovej a sudcov
JUDr. Romana Bolebrucha a Mgr. Patricie Skotnickej v spore Zalobkyne: K.. V. |., R.. X.X.XXXX, 1. X,
D., zastlpena: C. S. Z., .W..V.., X.C.: XX XXX XXX, F. XX, D., proti zalovanému: H. K. . W. D., X.: XX
XXX XXX, N. R.. X, D., o ochranu osobnosti a nahradu nemajetkovej ujmy, na odvolanie Zalobkyne proti
uzneseniu Okresného sudu Bratislava | €.k. 12C/35/2022-32 z 21.9.2022, takto

rozhodol:

Odvolaci sud odvolacie konanie zastavuje.

Zalovanému nepriznava narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim ¢&.k. 12C/35/2022-32 z 21.9.2022 sud prvej inStancie z dévodu prekazky uz zacatého
konania konanie zastavil, Zalovanému nepriznal ndhradu trov konania a uloZil spolo¢nosti Slovenska
posta, a.s., aby po pravoplatnosti uznesenia vratila Zalobcovi sudny poplatok v sume 589,30 eura.

2. Proti uzneseniu sudu prvej inStancie podala Zalobkyha odvolanie z dévodov uvedenych v ustanoveni
§ 365 ods. 1 pism. b) CSP a ziadala ho zrusit a vratit vec sudu prvej inStancie na dalSie konanie a
nové rozhodnutie. Odvolanie oddvodnila tym, Ze na sude prvej inStancie je pod sp. zn. 9C/35/2022
nedopatrenim vedené konanie na zaklade totoZnej Zaloby ako v predmetnom konani, v ktorom uhradila i
sudny poplatok, avSak v konani vedenom pod sp. zn. 9C/35/2022 do momentu podania odvolania sudny
poplatok vyrubeny nebol, a preto mala obavu, Ze by mohlo byt pre jeho nezaplatenie tiez zastavené.

3. Zalovany sa k odvolaniu Zalobkyne pisomne nevyjadril.

4. Zalobkyna podanim doruéenym sidu prvej indtancie dria 28.10.2022 vzala podané odvolanie v celom
rozsahu spat’ z dévodu, Ze medzi¢asom bol v konani vedenom pod sp. zn. 9C/35/2022 vyrubeny a
nasledne aj uhradeny sudny poplatok. V predmetnom podani zaroveri pozZiadala o vratenie zaplateného
sudneho poplatku.

5. Podla ustanovenia § 369 ods. 3 CSP ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

6. Vzhladom na to, Ze Zalobkyfa vzala odvolanie spat v Case, ked o riom eSte nebolo rozhodnuté,
odvolaci sud podla ustanovenia § 369 ods. 3 CSP odvolacie konanie zastavil.

7. O naroku na nahradu trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla ustanovenia § 256 ods. 1
CSP v spojeni s § 396 ods. 1 CSP tak, Ze Zalovanému, ktory procesne nezavinil zastavenie odvolacieho
konania, nepriznal proti Zalobkyni narok na ich nahradu, nakolko z obsahu sudneho spisu vyplyva, Ze
mu Ziadne trovy v odvolacom konani nevznikli.



8. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Bratislave pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon
pripusta (§ 419 CSP) v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prve;j
inStancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie, lehota plynie znovu od
dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy ( § 427 ods.
1 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych néalezZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



