Sud: Okresny sud Levice

Spisova znacka: 9C/43/2015

Identifikané Cislo sudneho spisu: 1113206234

Déatum vydania rozhodnutia: 24.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Veronika Kratka

ECLI: ECLI:SK:0OSLV:2015:1113206234.1
Uznesenie

Okresny sud Levice v pravnej veci navrhovatela: Centralny depozitar cennych papierov SR, ICO:
31338976, so sidlom Ul. 29. augusta 1/A, 814 80 Bratislava, proti odporcovi: U.. S. G., narodeny
XX XX XXXX, bytom J. XXXX/XX, XXX XX P., o zaplatenie 365,13 EUR s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Konaniesa zastavuje.
odovodnenie:

Na Okresnom sude Levice sa pod spisovou znalkou 9C/43/2015 vedie konanie v pravnej veci
navrhovatela Centralny depozitar cennych papierov SR, ICO: 31338976, so sidlom Ul. 29. augusta 1/
A, 814 80 Bratislava, proti odporcovi U.. S. G., narodeny XX.XX.XXXX, bytom J. XXXX/XX, XXX XX P,,
o zaplatenie 365,13 EUR s prisluSenstvom.

Okresny sud Levice vyzvou zo diia 30.01.2015 vyzval navrhovatela, aby zaplatil sudny poplatok z navrhu
na zacatie konania v sume 21,50 EUR. Vyzva spolu s prikazom na uhradu bola doru¢ena navrhovatelovi
dria 06.02.2015. Do dneSného dfia nebol sudny poplatok zaplateny na uéet sudu.

Podla § 2 odsek 1 pismena a) zakona €. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra
trestov v zneni neskorSich predpisov (dalej ,zakon o sudnych poplatkoch®), poplatnikom je navrhovatel
poplatkového ukonu, ak je podfa sadzobnika ustanoveny poplatok z navrhu.

Podla § 5 odsek 1 pismena a) zakona o sudnych poplatkoch, poplatkova povinnost vznika podanim
navrhu, odvolania a dovolania alebo Ziadosti na vykonanie poplatkového Ukonu, ak je poplatnikom
navrhovatel, odvolatel a dovolatel.

Podla polozky 1 pismena a) sadzobnika sudnych poplatkov a poplatku za vypis z registra trestov zakona
o sudnych poplatkoch, sudny poplatok sa plati z navrhu na zacatie konania, ak nie je ustanovena
osobitna sadzba z ceny ( z uhrady ) predmetu konania alebo z hodnoty predmetu sporu vo vyske 6 %,
najmenej 16,50 eura, najviac 16.596,50 eura, v obchodnych veciach najviac 33.193,50 eura.

Podla § 10 odsek 1 zakona o sudnych poplatkoch, ak nebol zaplateny poplatok splatny podanim navrhu
na zaCatie konania alebo dovolania, prvostupfiovy sud vyzve poplatnika, aby poplatok zaplatil v lehote,
ktoru urci spravidla v lehote desiatich dni od dorucenia vyzvy; ak aj napriek vyzve poplatok nebol
zaplateny v lehote, sud konanie zastavi. O nasledkoch nezaplatenia poplatku musi byt poplatnik vo
vyzve pouceny. Sud vyzve poplatnika na zaplatenie poplatku splatného podanim navrhu na zacatie
konania predtym, ako nariadi pojednavanie tak, aby lehota od zaplatenia poplatku do pojednavania,
vydania platobného rozkazu a rozkazu na plnenie alebo rozhodnutia bez nariadenia pojednavania
nebola dlhsia ako dva mesiace; tuto lehotu moZze predseda sudu z déleZitych dévodov prediZit.



Podla § 10 odsek 3 zdkona o sudnych poplatkoch, prvostupriovy sud zruSi uznesenie o zastaveni
konania pre nezaplatenie sudneho poplatku, ak poplatnik zaplati sudny poplatok do konca lehoty na
podanie odvolania. Prvostupriovy sud zrui uznesenie o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho
poplatku aj vtedy, ak bolo konanie prerusené podla osobitného predpisu a spravca v fiom pokraduje
namiesto poplatnika.

KedZe sudny poplatok z navrhu na zacatie konania, ktory je 21,50 EUR, nebol zaplateny ani v sidom
uréenej lehote, sud konanie zastavil v zmysle vySsie citovanych zakonnych ustanoveni.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu sudneho Uradnika alebo justicného ¢akatela je odvolanie vzdy pripustné (§ 374 odsek
1 prvej vety OSP). Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho dorucenia
na Okresny sud Levice v 3-och pisomnych vyhotoveniach. Z odvolania musi byt zjavné, ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma
dalej uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie
alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno odévodnit
len tym, Zze a) v konani doSlo k vadam uvedenym v § 221 odsek 1, b) konanie ma ind vadu, ktora
mohla mat’ za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci, ¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy
stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodnych skuto¢nosti, d) sud
prvého stupnia dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam, e) doteraz
zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skutocnosti alebo iné dékazy, ktoré doteraz neboli
uplatnené /§ 205a/, f) rozhodnutie sudu prvého stupna vychadza z nespravneho pravneho posudenia
veci. Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia
lehoty na odvolanie.



