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Okresny sud PreSov samosudkynou JUDr. Ingrid Kalinakovou vo veci starostlivosti sidu o maloletého
Y. L., nar. XX. XX.XXXX a maloletd C. L., nar. XX.XX.XXXX, obaja bytom L. X, J., zastdpenych v konani
koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Pre$ov, pochadzajlcich z matky H..
H. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom L. X, J., pravne zastupenej JUDr. Zuzanou Molokacovou, advokatkou
so sidlom v PreSove, Masarykova 16, a otca A.. G. L., J.., nar. XX. XX.XXXX, bytom R. XX, J., pravne
zastupeného JUDr. Miroslavom Sklenarom, advokatom so sidlom v KosSiciach, Kovacska 40, v konani
0 zmenu vychovy, takto

rozhodol:

Otec udeluje suhlas matke H.. H. L., nar. XX.XX.XXXX k vycestovaniu s mal. C. L., nar. XX. XX.XXXX
do Svédska na obdobie od 29.05.2015 do 08.09.2015.

Konanie o zverenie mal. C. L., nar. XX. XX.XXXX do nahradnej osobnej starostlivosti H.. B. R.F., nar.
XX XX XXXX zastavuje.

Ziaden z G&astnikov nem & pravo na nahradu trov konania.
odovodnenie:

Navrhovatelka - matka mal. deti sa navrhom doru¢enym tunajSiemu sudu dria 12.02.2015 domahala
udelenia suhlasu na vycestovanie mal. C. L.ovej od 29.01.2015 do zahrani€ia s matkou. Zaroven
navrhovala zverit mal. Annu v ¢ase od 01.04.2015 do 28.05.2015 do starostlivosti jej sestry H.. B. R., X..
XX XX XXXX, od 29.05.2015 zverit mal. Annu do starostlivosti matky a upravit’ stretavanie otca s mal.
Annou. Navrhla zverit mal. Y. L., X.. XX.XX.XXXX do starostlivosti otca a upravit' stretavanie Viliama s
matkou a ur¢it obom rodi€om minimalnu vysku vyzivného. Navrh odovodnila tym, Ze o udelenie suhlasu
na vycestovanie s mal. Annou do Svédska Ziada z dévodu netspesného pokusu o mimosudnu dohodu s
otcom dietata a z dévodu jej pracovného pobytu vo Svédsku. Po rozvode manzelstva s otcom mal. deti
boli deti zverené do jej starostlivosti a zaroven bolo upravené stretavanie s mal. Viliamom. Vzhladom
na vek mal. Anny v &ase rozvodu, Uprava stretavania otca s mal. Annou nebola sudom ur€ena. Napriek
tomu umoznila otcovi dietata neobmedzené stretavanie podfa vzajomnej dohody. Starostlivost vSak
pocas celého obdobia zabezpelovala sama. Uviedla, Ze otec sa znova oZenil, pribudla mu vyZivovacia
povinnost’ k dvom mal. detom. Dohoda s otcom bola mozna pokial sa o deti starala sama bez partnera. V
roku 2011 podal otec navrh na striedavu starostlivost’ a zaroveri Ziadal o zmenu vy3ky vyZivného na deti.
Tento navrh v3ak vzal spat. Matka uviedla, Ze pracuje ako lekarka radiologi¢ka. Nakolko v oktébri 2014
dostala vyhodnu pracovnu ponuku v zahrani¢i, v novembri 2014 sa bola na mieste pracovnej ponuky
pozriet a vzhladom na nespokojnost’ s doteraj§im zamestnanim, pracovnu ponuku prijala. O rozhodnuti
prijat pracovnu ponuku v zahrani¢i deti a otca deti informovala v decembri 2014. Jednozna&ny nesuhlas
v tom Case otec nevyjadril a v tom €ase suhlasil s navrhom na mimosudnu dohodu. Mal. Viliam sa
rozhodol, Ze poCas pobytu v zahrani€i zostane u otca vzhfadom na silné vazby na domace prostredie,



starého otca, kamaratov a priatelku. Matka rozhodnutie syna akceptovala, preto navrhuje jeho zverenie
pocas jej pobytu v zahrani€i do starostlivosti otca. Mal. Anna vyjadrila Zelanie odist s matkou do
zahranicia spolu s jej priatefom F. A., s ktorym matka v su&asnosti Zije v spolo€nej domacnosti od
roku 2012. Otec deti ju informoval o nesuhlase s vycestovanim ustne 09.02.2015. V decembri 2014
matka podala vypoved v zamestnany na J. R. a s novym zamestnavatefom sa dohodla na nastupe
do zamestnania v zahrani¢i 02.04.2015. Dohoda s novym zamestnavatelom zahffia zabezpecenie
ubytovania pre cell rodinu, $tvorizbovy byt o rozlohe 103 m2 v centre mesta v A. X. E. S.G,, N. X. S.d
01.04.2015, socialneho, zdravotného poistenia, pomoc pri stahovani, najdeni vhodnej Skoly pre dcéru,
zamestnania pre jej priatefa, pri zabezpeleni jazykovych kurzov pre matku a zvySok rodiny. Termin
nastupu matka zvolila vzhfadom na systém prace vo Svédsku a zarover potreby mal. Anny tak, aby
mohla ukongit’ zaCaty Skolsky rok na Slovensku, zu€astnit sa Skoly v prirode a zaroven prila do vopred
pripraveného prostredia a mala dostatok ¢asu na u€enie nového jazyka a aklimatizaciu pred zacatim
Skolského roka na novej Skole. Planovany termin prichodu Anic¢ky je 30.05.2015. Spiatoénu letenku na
navrat pre dcéru ma matka zakupenu na 28.05.2015. O svojich planoch informovala triedneho uditefa
mal. Anicky, ktora navstevuje 3. roénik zakladnej Skoly S. XX Y. J. C. zaroven aj riaditela $koly, ktori
vyjadrili suhlas s ukon€enim Skolského roka k 30.05.2015. Dria 05.02.2015 na riaditel'stvo 8koly podala
suhlas so Studiom dcéry v zahranici, pri€om Skola poskytne dietatu u¢ebnice a uréi termin vykonavania
skusky z uréenych predmetov. Termin a spdsob prichodu dcéry do zahranicia konzultovala aj s detskou
psychologi¢kou, ktora zdoraznila nutnost’ pre dieta vopred pripraveného prostredia a dostatoéného ¢asu
na aklimatizaciu. V ¢ase medzi planovanym nastupom matky do nového zamestnania (02.04.2015)
a prichodom dcéry (30.05.2015) vyjadrila dcéra prianie byt v mieste trvalého bydliska s jej priatelom
F. A., pripadne s jej sestrou H.. B. R.C., ktora byva v susedstve a jej syn navstevuje rovnakl $kolu
a triedu ako dcéra AniCka. Vztah dcéry so suCasnym priatefom matky oznaclila matka ako velmi
dobry. Vzhfadom na to, Ze matka predpoklada negativny postoj otca v osobe priatela matky, s ktorym
otec mal. deti nekomunikuje, navrhla v ¢ase od 01.04.2015 do 28.05.2015 zverenie mal. Ani¢ky do
starostlivosti jej sestry, ktord s navrhom suhlasi a zaroven uviedla, Ze je ochotna umoznit’ stretavanie
dcéry s otcom v priebehu uvedenej doby podla priania dietata. Zaroven poukazala na sustavny tlak
otca deti na dcéru, aby zmenila rozhodnutie. Mal. Anna sa véak do Svédska tesi a vyjadrila sa, Ze ju
otravuje otcove ovplyviiovanie. Zarover sa obe deti opakovane vyjadrili o rozdielom pristupe otca a jeho
terajSej manzelky k ich spolo€nym detom. Rovnako spolo€ni znami matky upozornili na vyrazne odlisné
spravanie mal. Anny poc€as pobytu u otca a u matky. Uviedla, Ze po€as pobytu mal. Anny v zahranici
umozni dcére pravidelny kontakt s otcom (telefonicky, prostrednictvom Skypu).

Pisomnym podanim doruenym tunajSiemu sudu dia 05.03.2015 matka doplnila navrh na zacatie
konania tak, Ze navrhla neur€it rodi€om minimalnu vySku vyZivného, ale upravit vyZivné na deti
primerané potrebam deti a vySke prijmu rodiCov, nakolko prijem otca deti sa od roku 2006 zvysil a je
vyrazne vy$8i ako prijem matky. Potreby deti a s tym suvisiace naklady sa od roku 2006 zvysili. Od roku
2006 nebola vySka vyzivného upravovana. Vzhfadom na uvedené navrhuje upravit vySku vyZivného na
mal. Annu v zmysle jeho zvySenia.

Otec sa k navrhu pisomne nevyjadril.

Kolizny opatrovnik vo svojej sprave o rodinnych, vychovnych a bytovych pomeroch v zneni &. I. 44
navrhol, aby mal. Viliam bol zvereny do starostlivosti otca, zo strany matky bolo uréené primerané
vyZivné v zmysle Zakona o rodine. Zaroven suhlasil s vycestovanim mal. Anny s matkou do Svédska s
tym, Ze po vypocuti mal. Anny v mesiaci jul 2015 kolizny opatrovnik opatovne poda sudu spravu, kde
bude uvedené, ako sa vyjadrila mal. Anna, a komu chce byt zverena. Obaja rodi€ia vzajomne uviedli,
Ze budu reSpektovat volu a vyjadrenie deti.

Z pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 24P 43/2015 sud zistil, Ze otec mal. deti navrhol zverit
mal. deti do osobnej starostlivosti otca, zarovern navrhol urCit vyzivné zo strany matky v sume 200
Eur na kazdé dieta a navrhoval upravit stretavanie otca s mal. detmi. V pripade, ak by sa matka
odstahovala do cudziny ma za to, Ze v zaujme oboch mal. deti je najlepSie zachovat doterajsi fakticky
stav a preto navrhuje mal. deti zverit do striedavej osobnej starostlivosti s tym, Ze otec je opravneny
mat mal. deti v osobnej starostlivosti kazdy parny tyzdef v kalendarnom roku od nedele od 17.00
hod. do nasledujucej nedele do 17.00 hod., matka je opravnena mat mal. deti v osobnej starostlivosti
kazdy neparny tyzdefi od nedele od 17.00 hod. do nasledujucej nedele do 17.00 hod. Pocas letnych
prazdnin a sviatkov si stretavanie s detmi upravia rodicia individualne dohodou. Vzhladom na rozdielnu



vySku prijmov, navrhol ur€it po€as trvania striedavej osobnej starostlivosti navrhovatefovi povinnost
prispievat’ na vyzivu kazdého z deti sumou 580 Eur mesacne. Zaroven otec podal navrh na nariadenie
predbezného opatrenia, ktorym sa domahal, aby sud zakazal matke vycestovat do cudziny a aby matke
ulozil povinnost zdrzat' sa takého konania, ktoré by viedlo k priprave mal. deti na vycestovanie do
cudziny. Zaroven Ziadal zverit mal. deti do jeho osobnej starostlivosti s tym, Ze matka je opravnena
stretavat sa s mal. detmi po€as letnych prazdnin jeden mesiac a kazdé druhé prazdniny.

Tunajsi sud uznesenim zo dha 13.02.2015 sp. zn. 24P 43/2015 navrh zamietol. Voé&i uvedenému
uzneseniu podal otec mal. deti odvolanie, pricom Krajsky sud uznesenim €. k. 20 CoP 5/2015-91 zo dha
19.03.2015 zmenil uznesenie tak, ze nariadil predbezné opatrenie v zneni zverit mal. deti do€asne do
docasnej starostlivosti otca s u€innostou od 01.04.2015. Zaroven dal podnet sudu v starostlivosti o mal.
deti, aby s u€innostou od 01.06.2015 sa rozhodlo o osobnej starostlivosti k mal. Anne. Krajsky sud mal za
to, Ze z obsahu spisu nebolo dévodné vyvodit negativny vztah &i uz rodi€ov k mal. detom alebo mal. deti
k niektorému z rodiCov a z dévodu nastolenych zmenenych pomerov na strane matky, ktora vykonom
prace vo Svédsku vykon osobnej starostlivosti neméze zaistit, resp. ma v imysle uvedené zabezpedit
prostrednictvom svojej sestry, nariadenie predbezného opatrenia je v najlepSom zdujme maloletych deti.
Re$pektujuc nazor mal. Anny, ktora sa vyjadrila, Ze s mamou do Svédska odist chce, odvolaci sud
dal podnet na zagatie konania o nariadenie predbezného opatrenia o Uprave pomerov k mal. Anne ku
driu 1.6.2015 s tym , Ze rodicia do kone¢ného vybavenia veci maju priestor dokazat’ svoje schopnosti a
moznosti v poskytovani osobnej starostlivosti o mal. deti v konani vo veci samej. Rovnako bude v tomto
smere rozhodnym vysledok konania o podstatnej veci, na ktorej sa rodi€ia nevedia dohodnut, a to o
vystahovani sa mal. deti do Svédska.

Na pojednavani dha 24.04.2015 matka mal. deti vzala navrh na zalatie konania v Casti zverenia
mal. Anny do ndhradnej osobnej starostlivosti jej sestry H.. B. R., nar. XX.XX.XXXX spat a Ziadala
konanie v tejto Casti zastavit. Z uvedeného dévodu vzhfadom na dispozitivny Ukon matky sud v sulade
s ustanovenim § 96 Obcianskeho sudneho poriadku (dalej len O.s.p.) za suhlasu U¢astnikov konania
konanie v Casti zverenia mal. Anny do nahradnej osobnej starostlivosti tete H.. C. R., X.. XX XX.XXXX
zastavil.

KedZe konanie vedené na tunajSom sude pod sp. zn. 24P 51/2015 v &asti tykajlcej sa Upravy prav a
povinnosti rodi€ov vo&i mal. detom a konanie vedené pod sp. zn. 24P 43/2015 skutkovo suvisi a tyka
sa tych istych ugastnikov, sud v zaujme hospodarnosti sidneho konania spojil veci vedené na tunajSom
sude pod sp. zn. 24P 43/2015 a 24P 51/2015 na spolo¢né konanie, ktoré sa vedie pod sp. zn. 24P
43/2015.

Sud vykonal dokazovanie vysluchom Uuc€astnikov konania, oboznamenim sa s obsahom spisu,
oboznamenim sa s obsahom pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 7C 83/2005, pricom zistil
nasledujuci skutkovy stav, na zaklade ktorého dospel k nasledujucim skutkovym a pravnym zaverom :

Mal. deti pochadzaju z rodiov MN.. H. L., X.. XX.XX.XXXX C. A.. G. L., J.., X.. XX.XX.XXXX, ktorych
manzelstvo bolo rozvedené rozsudkom tunajsieho sudu €. k. 7C 83/2005-30 zo dfia 23.01.2006. Zaroven
bola schvalena rodiovska dohoda na €as po rozvode, v zmysle ktorej boli maloleté deti zverené na &as
po rozvode do osobnej starostlivosti matky a zo strany otca bola uréena na ¢as po rozvode povinnost
prispievat’ na vyZivu mal. Viliama sumou 20.000,- Sk mesa&ne a mal. Anny sumou 15.000,- Sk mesacne.
Zaroven bolo upravené stretdvanie otca s mal. Viliamom, Uprava stretavania s mal. Annou sa vzhfadom
na jej vek neurdila s tym, Ze stretavanie bude vykonavané individualne podla dohody rodi€¢ov. Rozsudok
nadobudol pravoplatnost drfia 17.02.2006.

Z vypovede matky ako aj z navrhu na zacatie konania sud zistil, Ze pracuje ako lekérka radiologicka,
pricom v decembri 2014 dala zamestnavatelovi na J. R. vypoved a s novym zamestnavatelom vo
Svédsku sa dohodla na termine nastupu do zamestnania dfia 02.04.2015. V oktébri 2014 dostala
velmi vyhodnu pracovnu ponuku v zahrani€i, v novembri 2014 sa bola na mieste pracovnej ponuky
pozriet a ponuku prijala, pri¢om informovala o svojom rozhodnuti deti a otca mal. deti, ktory vyjadril
nesuhlas s vycestovanim az 09.02.2015. Mal. Viliam sa rozhodol, Ze po€as pobytu matky ostane u otca
vzhladom na silné vazby na domace prostredie, starého otca, kamaratov, priatelku, pri€om obaja rodicia
rozhodnutie syna akceptuju. Z tohto dévodu matka navrhuje zverenie mal. Viliama pocas jej pobytu v
zahrani€i do starostlivosti otca. Mal. Anna v3ak vyjadrila Zelanie odist s matkou do zahranicia aj s jej



sucasnym partnerom F. A.. Zamestnavatel vo Svédsku zabezpedil pre matku a jej rodinu ubytovanie,
socialne, zdravotné poistenie, pomoc pri stahovani, najdenie vhodnej Skoly pre dieta, zamestnanie pre
jej priatela a zabezpec&enie jazykovych kurzov pre celu rodinu. Matka zvolila termin nastupu vzhladom
na systém prace vo Svédsku a zarover vzhfadom na potreby mal. Anny tak, aby mohla ukongit zagaty
Skolsky rok na Slovensku, aby sa zuc¢astnila Skoly v prirode a aby priSla do vopred pripraveného
prostredia a mala tak dostatoény priestor na u€enie sa nového jazyka a aklimatizaciu pred zacatim
Skolského roka na novej Skole na 30.05.2015. O uvedenych planoch informovala matka triedneho
ucitela mal. Anny, ktora nav&tevuje v su€asnosti 3. ro€nik zakladnej Skoly v PreSove a zarover riaditela
Skoly, ktori vyjadrili suhlas s ukonéenim Skolského roka k 30.05.2015. Termin a spdsob prichodu dcéry
do zahrani¢ia matka konzultovala aj s detskou psychologi¢kou, ktora zddraznila nutnost’ pre dieta
vopred pripraveného prostredia a dostato€ného €asu na aklimatizaciu. Matka uviedla, Ze podmienky vo
Svédku, v akych planuje Zit a pracovat, systém vzajomnych medziludskych a spologenskych vztahov,
finanéného ohodnotenia a kariérnej perspektivy sa nedaju porovnat s podmienkami na Slovensku.
Zaroven poukazala na skuto€nost, Ze otec mal. deti rodinu opustil a on inicioval konanie o rozvod v
Case, ked bola matka tehotna. Mal. Anna sa narodila pogas rozvodového konania s tym, Ze hoc nebolo
stretavanie otca s Annou upravené, tento bol dohodnuty k plnej spokojnosti otca. Matka je ochotna
komunikovat’ s otcom v zaujme oboch deti. Zaroven uviedla, Ze vztah matky s dcérou je podstatnejSim
a silnym putom, priCom stretavanie otca s dietatom by sa realizovalo aj v pripade, Ze by mal. Anna Zila
vo Svédsku, nakolko mal. Anna bude v &ase prazdnin prichadzat na Slovensko a matka takyto kontakt
umozni aj nadalej. Zaroveh poukazala na skuto€nost, Ze mal. Anna ulohy zvladda rychlo, korektne a
patri medzi Ziakov s najlepSimi vysledkami, preto je mozné predpokladat, Ze dcéra zvladne Studium
vo Svédsku. Najskor by navstevovala medzinarodnu pripravni triedu so zameranim sa na uéenie
Svédskeho jazyka a na €o najrychlejSiu integraciu do normalnej triedy. Je teda pravdepodobné, Ze mal.
Anna bez vac&sich problémov zvladne uéenie nového jazyka, zmenu Skoly a cestovanie. Matka uviedla,
Ze mal. Anna ma so svojim bratom velmi dobry vztah, avSak vzhladom na vekovy rozdiel sa ich zaujmy
lisia. DalSie deti otca mal. Anna akceptuje, ale silnejSie vazby k nim nema. Spravanie nevlastnych
surodencov ju niekedy obtazuje s tym, Ze ocefiuje ich nepritomnost pri pobyte u nej a teSi sa na ich
nepritomnost vo Svédsku. Obe deti preferuju stretavanie s otcom bez zvy$ku jeho novej rodiny. Mal.
Anna navstevuje rézne kruzky taneénd gymnastika, takewondo, jazda na koni, varenie s tym, Ze pocas
jej nepritomnosti ju doprevadza priatel matky, pripadne sestra, otec malolete;.

Matka nebranila otcovi stretavat’ sa s mal. detmi, stretavanie umozfiovala aj nad ramec. V sucasne;j
dobe obaja rodi€ia reSpektuju svoje mal. deti a stretavanie sa realizuje v sulade so zaujmami mal. deti.

Pred koliznym opatrovnikom mal. Viliam deklaroval svoje rozhodnutie ostat po€as nepritomnosti matky v
starostlivosti otca z ddvodu, Ze ma doma kamaratov a priatefku. Mal. Anna deklarovala svoje rozhodnutie
vycestovat s matkou do Svédska, priom do Svédska sa velmi tesi a zaroven prislubila, Ze otcovi bude
pravidelne volat cez skype a navstevovat ho pocas prazdnin.

Otec mal. deti Zije v su€asnosti s F. L., X.. XX.XX.XXXX, s ktorou uzavrel manzelstvo. Pribudla mu
vyzivovacia povinnost vo¢i mal. deti R., X.. XX XX.XXXX C. K., X.. XX.XX.XXXX.

Otec mal. deti s vycestovanim Anny nesuhlasil, cestovanie povazuje pre mal. Annu za zataz. Uviedol,
Ze poCas pobytu u neho je Anna kfudna, vesela, komunikativna, vyborne vychadza s jeho dalSimi dvoma
detmi Richardom a Sofiou, s ktorymi sa kazdodenne hraje niekolko hodin. Ma za to, Ze obmedzenie
pravidelného stretavania s otcom ako aj jej surodencami a kamaratmi ma negativny vplyv na jej dalSi
vyvin s tym, Ze medzi Viliamom a Annou je silné surodenecké puto, ktoré treba podporovat’ a ich
rozdelenie by mohlo mat’ pre oboch trvalé negativne nasledky, doslo by k naru$eniu ich sirodeneckych
vazieb a do buducna je dblezité, aby ako surodenci vyrastali spolu a dalej si budovali vzajomny vztah.
Uviedol, Ze v su€asnosti Ziju mal. deti v jeho domacnosti, prifom s mal. Richardom a Sofiou tvoria
kompletnu rodinu. O deti sa riadne stara, vychovava ich, venuje im svoj volny ¢as, priCom vytvara a
zabezpecuje pre mal. deti z prvého manzelstva stabilné vychovné prostredie a priaznivé podmienky pre
ich zdravy, mravny, duchovny a socialny rozvoj. Jeho su¢asna manzelka Kristina sa o deti prikladne
stara, z vlastnej iniciativy im kupuje oble&enie a iné potreby. Ziju vo velkom rodinnom dome, pri¢om
mal. Anna a mal. Viliam maja k dispozicii samostatnu izbu. Pracuje ako samostatne zarobkovo &inna
osoba, ako programator s pravidelnym mesa¢nym prijmom vo vySke 20.000 Eur. Je schopny zabezpedit
detom dostato¢né materialne zabezpe€enie. S detmi chodi na rézne vylety a dovolenky, pravidelne
ich vozi do Skoly, na kruzky, zabezpeduje im kvalitna a pravidelnu lekarsku starostlivost. Nakupuje im



obledenie, $kolské, Sportové, iné potreby. Ma za to, Ze matka mal. deti bude vo Svédsku pracovat na
plny Uvazok a zaroven sa ucit jazyk, v jej domacnosti bude Zit su€asny druh Karol, ktory neovlada jazyk
a nemoze sa zamestnat. Otec ma za to, Ze mal. Anna je prili§ mala na to, aby zvladla tak naroénu zmenu
ako je prestahovanie sa do Svédska, odlugenie od surodencov Viliama, Richarda a Sofie vzhladom na
ich silné citové a surodenecké puto, vysoké naroky na prispésobivost dietata s prihliadnutim na vek.
Bude vytrhnuta zo stabilného rodinného prostredia a zo spoloCenskych kontaktov tazko nadviazanych
v dbsledku introvertnej povahy a aspergerovho syndrému. Vzhladom na nizky vek este nie je schopna
posudit, o vSetko ju v pripade prestahovania do cudziny ¢aka a aky dopad méze mat jej prestahovanie
do cudziny na jej fyzicky, psychicky a duSevny rozvoj. Ma za to, Ze matka dietata je dostato¢ne finanéne
zabezpecena a jej finan¢na situacia si nevyzaduje odchod do cudziny. Ma za to, Ze by bolo vy najlepdom
zaujme oboch deti, aby sa neprestahovala do cudziny a ostala na Slovensku a neprerusila kontakt s
mal. detmi. Na pojednavani dia 24.04.2015 otec mal. deti suhlasil s vycestovanim mal. Anny s matkou
do Svédska od 28.05.2015 do 08.09.2015.

Zo spravy triedneho ucitela na €. I. 27 zo dfia 19.02.2015 vyplyva, Ze mal. Anna je ZiaCkou s najlep&imi
vzdelavacimi vysledkami v triede, vyborne sa dokaze na pracu sustredit, ulohy si plni vzorne, zvlada
ich rychlo, korektne, jej povaha je nekonflikina, skromna, je empaticka, v kolektive oblfubena, ma kladny
vztah k prirode, zaujima ju hlavne svet Zivo€iSnej rie. Je to dieta s v8estrannym a komplexnym
nadanim.

Zo spravy Centra pedagogicko-psychologckého poradenstva a prevencie vo Vranove nad Toplou zo dfia
02.07.2013 na &. I. 28 vyplyva, Ze mal. Anna je introvertny typ osobnosti, ma urcity vybrany okruh fudi,
s ktorymi je ochotna komunikovat, inak ma vlastny svet, v ktorom sa citi dobre. Nema rada zmeny, na
zmeny je potrebné ju pripravit. Je vyrazne citovo naviazana na mamu, vztah k otcovi je pozitivny. V rdmci
starostlivosti oboch rodi¢ov o Anicku je vhodné reSpektovat jej zaujmy a potreby, pretoZe systematicka
pravidelna zmena prostredia nemusi pozitivne vplyvat na jej citovy a psychicky vyvoj.

Podla § 35 z&kona €. 36/2005 Z.z. o rodine a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej len Zakona
o rodine), ak sa rodiia nedohodnu o podstatnych veciach suvisiacich s vykonom rodi¢ovskych prav a
povinnosti, najma o vystahovani maloletého dietata do cudziny, o sprave majetku maloletého dietata,
o Statnom obdianstve maloletého dietata, o udeleni suhlasu na poskytovanie zdravotne;j starostlivosti a
o priprave na buduce povolanie, rozhodne na navrh niektorého z rodi¢ov sud.

Podla § 36 ods. 1, 2 Z&kona o rodine, Rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju, mozu sa kedykolvek
dohodnut’ o Uprave vykonu ich rodiCovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu, sud méze aj bez
navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma urci, ktorému z rodiCov zveri maloleté
dieta do osobnej starostlivosti. Ustanovenia § 24, § 25 a 26 sa pouziju primerane. Ak manzelstvo, z
ktorého pochadzaju maloleté deti, zaniklo smrtou alebo vyhlasenim jedného z manzelov za mftveho a ak
je to potrebné v zaujme maloletého dietata a ak to vyZzaduju pomery v rodine, méZe sud na navrh upravit
styk maloletého dietata s blizkymi osobami zomrelého manzela alebo manZzela, ktory bol vyhlaseny za
mitveho. Ustanovenie § 25 sa pouZije primerane.

Podla § 28 ods. 1 pism. a) Zadkona o rodine, su€ast'ou rodi€ovskych prav a povinnosti su najma sustavna
a désledna starostlivost o vychovu, zdravie, vyZivu a vSestranny vyvoj maloletého dietata,

Podla § 28 ods. 2 Zakona o rodine, rodi¢ovské prava a povinnosti maju obaja rodicia. Pri ich vykone su
povinni chranit zaujmy maloletého dietata.

Podla § 43 ods. 1 Zakona o rodine, maloleté dieta, ktoré je schopné s ohfadom na svoj vek a rozumovu
vyspelost vyjadrit samostatne svoj nazor, ma pravo vyjadrovat ho slobodne vo vSetkych veciach, ktoré
sa ho tykaju. V konaniach, v ktorych sa rozhoduje o veciach tykajucich sa maloletého dietata, ma
maloleté dieta pravo byt vypocuté. Nazoru maloletého dietata musi byt venovana nalezita pozornost
zodpovedajuca jeho veku a rozumovej vyspelosti.

Riadny vykon rodiCovskych prav a povinnosti predpoklada konsenzus rodi¢ov vo veciach suvisiacich
s tymto vykonom. Ak sa rodiCia z akychkolvek dévodov nevedia dohodnut o podstatnych veciach
suvisiacich s vykonom ich rodi¢ovskych prav a povinnosti, rozhodne o takejto spornej podstatnej veci
na navrh niektorého z rodi¢ov sud.



Medzi rodiémi mal. deti doslo k nesuladu ohladne vycestovania mal. Anny do zahranicia s matkou deti,
do Svédska, kde matka pracuje.

V zmysle zasad obsiahnutych v Dohovore o pravach dietata, v zaujme plného a harmonického rozvoja
osobnosti, musi dieta vyrastat’ v rodinnom prostredi, v atmosfére Stastia, lasky a porozumenia. Rodicia
maju prvotnu zodpovednost za vychovu a vyvoj dietata, zakladnym zmyslom ich starostlivosti musi byt
pri tom zaujem dietata. Kazdé dieta ma pravo na Zivotnu urover nevyhnutnu pre jeho telesny, dusevny,
duchovny, mravny a socialny rozvoj. Rodi€ia, ktori sa o dieta staraju, nesu v rdmci svojich schopnosti
a finan€nych moznosti zakladnu zodpovednost na zabezpecenie Zivotnych podmienok nevyhnutnych
pre rozvoj dietata (¢l. 27 Dohovoru).

Na zaklade vykonaného dokazovania mal sud preukazané, Ze mal. Anna s mal. Viliamom boli
rozsudkom tunajSieho sudu €. k. 7C 83/2005-30 zo dna 23.01.2006 zverené na Cas po rozvode do
osobnej starostlivosti matky a zo strany otca bola ur€ena na €as po rozvode povinnost prispievat na
vyzivu mal. Viliama sumou 20.000,- Sk mesacne a mal. Anny sumou 15.000,- Sk mesacne. Zaroveri
bolo upravené stretdvanie otca s mal. Viliamom, Uprava stretavania s mal. Annou sa vzhfadom na jej vek
neurcila s tym, Ze stretdvanie bude vykonavané individualne podla dohody rodi¢ov. Rozsudok nadobudol
pravoplatnost dia 17.02.2006.

Matka deti v sti¢asnosti Zije vo Svédsku, kde je zamestnana ako lekarka - radiologi¢ka. Mal. Anna je
ziaCkou 3. ro¢nika zakladnej skoly s tym, Ze bolo preukazane, Ze mal. dcéra ma moznost Studovat na
z&kladnej Skole aj vo Svédsku.

Po vykonanom dokazovani vychadzajuc z reSpektovania principu zaujmu a blaha dietata v zmysle
zasad obsiahnutych v Dohovore o pravach dietata s prihliadnutim na stanovisko kolizneho opatrovnika
a suhlas oboch rodi¢ov pokial ide o obdobie od 28.05.2015 do 08.09.2015, ako aj na nadzor mal. Anny,
ktora bola vypocuta koliznym opatrovnikom a vyjadrila sa, Ze na vycestovanie sa tesi, chce odist s
matkou, nema s tym Ziaden problém, sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku rozhodnutia. Pobyt v
zahrani€i v trvani od 28.05.2015 do 08.09.2015 bude bezpochyby prinosom pre dieta. Je pochopitelné,
Ze otca tato situacia zneisti, nemdze to byt vdak na ujmu dietata. V kontexte s postojom maloletej ako
aj vSeobecne znamym prinosom Studijného pobytu v zahranici nevyznievaju otcove obavy presvedcivo.
Sud nevyluduje, Ze mal. dieta méze mat pri adaptacii problémy, na druhej strane su to Zivotné skisenosti,
ktoré by maloleta doma neziskala.

O zmene vychovy bude sud rozhodovat vo veci vedenej na tunajSom sude pod sp. zn. 24P 43/2015.

O suhlase s vystahovanim rozhodne sud v priebehu dalSieho konania, nakolko v sulade s ustanovenim
§ 152 ods. 2 O.s.p. sud nerozhodol o celej prejednavanej veci, ale len o jej Casti.

O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 146 odsek 1 pismeno a) Obcianskeho sudneho poriadku,
podfa ktorého Ziaden z u€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podfa jeho vysledku, ak konanie
sa mohlo zac¢at i bez navrhu.

Poucenie:

Poucenie: Proti tomuto rozsudku moZno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doruéenia na
Okresnom sude Presov. V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 42 ods. 3 O.s.p ) uviest,
proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto rozhodnutie alebo postup
sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Podla § 205 ods. 2, O.s.p., odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci
samej, moZno oddvodnit len tym, Ze

a) v konani dosSlo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

c) sud prvého stupna neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné
na zistenie rozhodujucich skutoénosti,



d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoZe su tu dalSie skuto€nosti alebo iné dbkazy, ktoré
doteraz neboli uplatnené (§ 205a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 205 ods. 3 O.s.p., rozsah, v akom sa rozhodnutie napada a dévody odvolania méze odvolatefl
rozSirit' len do uplynutia lehoty na odvolanie.



