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Uznesenie

Krajsky sud v Trencine v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Ondreja Samasa a sudcov JUDr.
FrantiS8ka Kova&a a JUDr. Patrika Pribelského, PhD. na neverejnom zasadnuti konanom dna 23. aprila
2015 prejednal staznost odsudeného

R.D,,

nar. XX.XX.XXXX v U. T,, trvale bytom U. T., T. XXXX/XXt.&. vo vykone trestu odfiatia slobody v Ustave
na vykon trestu odnatia slobody llava,

ktoru podal proti uzneseniu Okresného sudu Trencin, sp.zn. 3Pp/128/2014 zo dna 23. februara 2015
a takto

rozhodol:

Podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr.por. zruSuje sa napadnuté uznesenie v celom rozsahu a podla § 66 ods.
1, 2 Tr.zak. sa odsudeny R. D. podmienecne prepusta na slobodu z vykonu trestov odfiatia slobody
ulozenych mu pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra, sp.zn. 33T/48/2011 zo dna
19.09.2012 a pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom, sp.zn. 3T/148/2013 z o diia
22.01.2014 spolu vo vymere 2 roky a 8 mesiacov.

Podla § 68 ods. 1 Tr.zak. sa odsudenému urcuje skuSobna doba na 3 (tri) roky a zaroven sa pocas celej
skusobnej doby nariaduje probacny dohlad na odsudenym.

Podla § 51 ods. 3 pism. b/ Tr.zak. sa odsudenému poCas skuSobnej doby zakazuje pozivanie
alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 51 ods. 4 pism. j/ Tr.zak. sa odsudenému uklada zamestnat sa v skusobnej dobe alebo uchadzat
sa preukazatelne o zamestnanie.

odovodnenie:

Pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu Nitra, sp.zn. 33T/48/2011 zo dha 19.09.2012 bol
R. D. odsudeny k trestu odhatia slobody na 2 roky nepodmiene¢ne so zaradenim do Ustavu na vykon
trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Ziar nad Hronom bol
menovany odsudeny k dalSiemu trestu odriatia slobody na 8 mesiacov nepodmienecne so zaradenim
do ustavu na vykon trestu so strednym stupfiom straZenia.

Uznesenim sudu prvého stupnia bol podla § 415 ods. 1 Tr.por. s pouzitim § 66 ods. 1, 2 Tr.zak. zamietnuty
navrh odsudeného R. D. na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.



Proti tomuto uzneseniu podal v zakonnej lehote staznost odsudeny, ktoru zahlasil do zapisnice o
verejnom zasadnuti ihned po vyhlaseni uznesenia.

Krajsky sud na neverejnom zasadnuti podfa § 192 ods. 1 Tr.por. preskimal spravnost vyroku
napadnutého uznesenia, ako aj konanie, ktoré tomuto vyroku predchadzalo a dospel k zaveru, Ze
staznost je dévodna.

Samosudkyfia sudu prvého stupria spravne procesne postupovala, ked o navrhu odsideného na
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odniatia slobody rozhodovala na verejnom zasadnuti.
Odsudeny R. D. tu mal moznost pred sudom sa vyjadrit k svojmu navrhu.

Senat nadriadeného sudu sa stotoznil s nazorom sudu prvého stupria aj v tom, Ze tento spifia prvé dve
podmienky pre podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody podfa § 66 ods. 1 Tr.zak. v
podobe vykonu trestu odfiatia slobody uloZzeného u zlo€inu aspon 2/3, u precinu aspori 1/2. Odsudeny
tuto formalnu podmienku splnil uz 28.12.2014, pricom ku driu rozhodovania Krajského sudu v Tren&ine
o staznosti, vykonal uz dalSie 4 mesiace odnatia slobody, ked do konca trestu mu zostava priblizne 8
mesiacov. Taktiez splnenie materialnej podmienky v podobe plnenia povinnosti a spravania sa vo vykone
trestu odnatia slobody sud prvého stupria spravne vyhodnotil tak, Ze odsudeny preukazal polepSenie.

Zaroven v8ak na rozdiel od sudu prvého stupna, senat nadriadeného sudu dospel k zaveru, Ze odsudeny
po vykonani uz dvoch rokov trestu odfiatia slobody (spolu so zapoditanou vazbou vo vymere 4 mesiace)
spifia aj poslednt podmienku pre podmieneéné prepustenie v podobe toho, Ze u neho mozno ogakavat,
Ze v buducnosti povedie riadny Zivot. V tomto smere, pokial je v hodnoteni Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody poukazované na trestnu minulost’ odsudeného, tato nie je takého charakteru z hladiska
pocetnosti, Ze by mala byt na prekazku podmieneéného prepustenia. TaktieZ pokial ide o postoj
odsudeného k svojej trestnej Cinnosti, v hodnoteni Ustavu na vykon trestu odnatia slobody sa raz
uvadza cCiastoéne kriticky postoj k spachanej trestnej ¢innosti a inde sa uvadza nekriticky postoj. Inak
ale hodnotenie odsudeného vyznieva ,pozitivne* - spravanie sa, pracovna moralka.

Z tychto dévodov senat krajského sudu dospel k zaveru, Ze odsudeného je mozné podmieneéne
prepustit z vykonu trestu odnatia slobody, ked k doviSeniu U&elu trestu méze déjst u odsudeného na
slobode za su¢asného pdsobenia probaéného dohladu. Zakaz poZivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok spolu s povinnostou zamestnat’ sa, vytvoria podmienky k tomu, aby odsudeny socialne
nezlyhal a nedopustil sa trestnej Cinnosti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu zakon nepripusta Ziadny dalSi riadny opravny
prostriedok.



