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Uznesenie

Okresny sud Povazska Bystrica v pravnej veci navrhovatelfov X/ A. L., H.. X.X.XXXX, C. S. S. XXX,
X/ P.. A. L., H.. XX.XXXXX, C. 8. L. XX, R., X/ S. L., H.. XX.X.XXXX, C. Z. C.. XX B. X/ P.. T. L., H..
XXX XXXX, C. Z. C.. XX, v&etci pravne zastipeni JUDr. Annou Kuboviovou, advokatkou, Tatranska
300/8, Povazska Bystrica proti odporcovi Obec Mojtin, Mojtin 242, ICO: 00 317 543 v konani o nahradu
mzdy takto

rozhodol:
Sud schvaluje medi U¢astnikmi zmier tohto znenia:

Odporcasa zavazuje zaplatit navrhovatelom 1/ az 4/ sumu 3.500,- € brutto titulom nahrady mzdy
pravneho predchodcu navrhovatelov Z.. A. L., H. XX.X.XXXX, H. C. Z. C.. XX, T.. X.XX.XXXX a to dvoch
splatkach, tak Zze prvu splatku vo vyske 1.400,- € odporca zaplati na ucet navrhovatelky 4/ vedeny v
Slovenskej sporitelni a. s. pobocka Belusa, €. Gctu XXXXXXXXXX/XXXX do 30.9.2015 a druhu splatku
po odpocitani zakonnych odvodov a dani odporca zaplati na ucet navrhovatelky 4/ vedeny v Slovenske;j
sporitelni a. s. pobocka Belusa, €. uctu XXXXXXXXXX/XXXX do 31.12.2015 s tym, ze omeSkanie s
plnenim &o i len jednej splatky mé za nasledok zro&nost’ celého plnenia.

Odporcasa zavazuje nahradit navrhovatelom 1/ az 4/ trovy pravneho zastupenia vo vyske 550,74
€ k rukam pravnej zastupkyne navrhovatelov 1/ az 4/ JUDr. Kubovi¢ovej do 30.6.2015.

odovodnenie:

Pévodny navrhovatel Ing. A. L.U., H.. XX.X.XXXX, H. C. Z. C.. XX svojim navrhom proti odporcovi
domahal sa zaplatenia sumy 3 696,07 Eur s prisludenstvom titulom nahrady mzdy.

V priebehu konania, dfia 7.12.2014 pévodny navrhovatel zomrel a ako pravny nastupcovia na strane
navrhovatela vstupili do konania navrhovatelia 1/-4/.

Svoj navrh oddvodnili tym, Zze navrhovatel bol zvoleny Obecnym zastupitelstvom Obce Moijtin dfia 6.
8. 2010 za hlavného kontroléra Obce Mojtin. Nasledne dnia 7. 8. 2010 uzatvoril ako zamestnanec s
Obcou Moijtin - zamestnavatelom pracovnu dobu na dobu neurgiti od 7. 8. 2010 do 7. 8. 2016 podla §
18, ods. 1 zakona ¢&. 369/1990 Zb. o obecnom zriadeni. Funkcia navrhovatela bola - hlavny kontrolor s
dfiom nastupu do prace 7. 8. 2010 a miestom vykonu prace Obecny Urad Moijtin. Listom zo dfia 22. 7.
2011 sa svojej funkcie z osobnych dévodov, ako aj z nevytvorenia vhodnych pracovnych podmienok pre
vykon kontrolnej €innosti vzdal. Pracovna zmluva mu nebola zmenena a v nasledujicich volbach bol
18. 11. 2011 znovu pravoplatne zvoleny obecnym zastupitelstvom do funkcie hlavného kontrolora Obce
Moijtin. Pracovna zmluva mu ani po novej volbe nebola dana na podpis, ani nebola upravena pévodna,
hoci sa toho navrhovatel domahal. Starostka odporcu odmietala s nim podpisat pracovnd zmluvu a
hoci jej to ukladal zakon o obecnom zriadeni, toto odmietla vykonat, na zaklade ¢oho bolo voci ne;j



zacaté trestné stihanie, ktoré po podani obZaloby pre trestny ¢in zneuzitia pravomoci verejného &initela
bolo zastavené . V kone€nom dbsledku bola starostka obce spod obZaloby oslobodena s odévodnenim,
ze pre navrhovatela plati stara pracovna zmluva. Obec vS8ak neumoznila navrhovatelovi pracovat,
neupravila mu Ziadnym sp6sobom pracovné podmienky a hoci navrhovatel k tomuto kroku niekolko
krat vyzyval, jeho vyzvy zostali bezpredmetné. Odporca doruil navrhovatefovi okamzité skon&enie
pracovného pomeru zo dfia 11. 9. 2013. Navrhovatel sa domahal na tunajSom sude ur&enia neplatnosti
okamzitého skon¢enia pracovného pomeru, kde v konani sp. zn. 4 Cpr 2/2013 Okresny sud v PovaZskej
Bystrici rozhodol tak, Zze toto skoncenie je neplatné a odporcu zaviazal k nahrade trov konania. Vodi
tomuto rozhodnutiu podal odporca odvolanie, v8ak Krajsky sud v Tren€ine potvrdil rozhodnutie
prvostuprfiového sudu, o Eom nam pisomné vyhotovenie nebolo doru¢ené. Navrhovatel sa uZ v minulosti
v konani sp. zn. 4C 77/2012 domahal proti od odporcu uhradenia nahrady mzdy za obdobie od 1. 8. 2011
do 31. 3. 2012 spolu vo vyske 1.062,17 Eur. Tato suma bola navrhovatelovi po pravoplatne skonéenom
konani zo strany odporcu aj uhradena.

Podla § 99 ods. 1, 2 O. s. p. Ak to povaha veci pripusta, mézu ucastnici skoncit konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Sud mdze odporudit i€astnikom , aby sa pokusili o zmier
mediaciou.

Sud rozhodne o tom, ¢i zmier schvaluje, neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takomto
pripade sud o pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Vzhladom k tomu, Ze v priebehu konania U¢astnici uzatvorili zmier, v zmysle ktorého sa odporca zaviazal
zaplatit navrhovatefom 1/ az 4/ sumu 3.500,- € brutto titulom nahrady mzdy pravneho predchodcu
navrhovatelov Z.. A. L., H. XX.X.XXXX, H. C. Z. C.. XX, T.. X.XX.XXXX v dvoch splatkach, tak Ze prvu
splatku vo vyske 1.400,- € odporca zaplati na ucet navrhovatelky 4/ vedeny v Slovenskej sporitelni a. s.
pobocka Belusa, €. uctu XXXXXXXXXX/XXXX do 30.9.2015 a druhu splatku po odpocitani zakonnych
odvodov a dani odporca zaplati na ucet navrhovatelky 4/ vedeny v Slovenskej sporitelni a. s. pobocka
Belusa, €. uctu XXXXXXXXXX/XXXX do 31.12.2015 a nahradit navrhovatelom 1/ az 4/ trovy pravneho
zastupenia vo vySke 550,74 € k rukam pravnej zastupkyne navrhovatelov 1/ az 4/ JUDr. KuboviCovej
do 30.6.2015, sud za pouzitia § 99 ods. 1, 2 Obcianskeho sudneho poriadku zmier uzatvoreny medzi
uCastnikmi konania schvalil, nakolko nezistil nijaku skuto€nost, ktora by bola v rozpore s platnymi
predpismi.

Poucenie:
Proti rozhodnutiu, ktorym sud schvalil zmier medzi u€astnikmi konania nie je pripustné odvolanie.
Schvaleny zmier ma u&inky pravoplatného rozsudku.

Rozsudkom vSak modze sud zrusSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava
neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.



