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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nitra vydava podla § 353 Trestného poriadku tento
rozhodol:

Obvineny:
J. T.L.F. L., narodeny XX.X.XXXX R. F., trvale bytom C. Z. C. XX, okres Nitra, nezamestnany,

je vinny, ze:

dnia 23.8.2013 v dopoludnajsich hodinach v obci Pohranice, okres Nitra, vnikol na dvor rodinného domu
so supisnym cislo XXX, v ktorom ma trvaly pobyt poSkodeny D. T., vytladil vchodové dvere do domu
a z priestorov kuchyne odcudzil motorovu pilu zna¢ky Husqarna, benzinovy krovinorez znacky Stihl a
elektricky tlakovy kompresor znacky Mecafer patriace poSkodenému a spdsobil tak poSkodenému D. T.
Skodu vo vyske najmenej 255,-- eur, pricom mu nasledne ¢ast odcudzenych veci vratil prostrednictvom

S. S,
teda:

- prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vlamanim,
- neopravnene vnikol do obydlia iného,

tym spachal:

precin kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a/ Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre¢inom
porusovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Trestného zakona (dalej len Tr. zak.)
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Za to mu sud uklada:

Podla § 212 ods. 2 Tr. zak., s prihliadnutim na § 353 ods. 2 Trestného poriadku (dalej len Tr. por.), na
polah&ujucu okolnost’ podfa § 36 pism. I,/ k/, n/ Tr. zak., na pritazujucu okolnost’ podfa § 37 pism. h/,
m/ Tr. zak., s pouzitim § 38 ods. 2, 3 Tr. zak., § 41 ods. 1 Tr. zak.,, § 42 ods. 1 Tr.zak. suhrnny
trest odfatia slobody v trvani 1(jeden) rok.



Podla § 49 ods. 1 pism. a/ a § 50 ods. 1 Tr. zak. mu sud vykon trestu podmiene¢ne odklada na skuSobnu
dobu v trvani 2(dva) roky.

Podla § 61 ods. 1,2 Tr. zak. mu sud uklada trest zakazu Cinnosti viest motorové vozidla kazdého druhu
v trvani 1(jeden) rok.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zdk. sud ru §i vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu Nitra sp. zn.
XT/IXXXIXXXX zo diia 25.10.2013, ktory nadobudol vo vztahu k obvinenému J. T. pravoplatnost’ dna
4.11.2013, ako aj vietky dalSie rozhodnutia obsahovo na tento vyrok nadvazujuce, pokial vzhfadom na
zmenu ku ktorej doSlo zrudenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodeného D. T., narodeného X.X.XXXX, trvale bytom H. C. XXX, s
jeho narokom na nahradu Skody odkazuje na obd&ianske sudne konanie.

Poucenie:

Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné podat odpor na sude, ktory trestny rozkaz vydal, do 8.(6smich)
dni odo dia jeho dorucenia.

Proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, méze poskodeny podat
odpor. Ak poskodeny odpor podal, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.
Samosudca odkaze uznesenim poskodeného na obcianske sudne konanie, pripadne na

konanie pred inym prislusnym organom. Rovnako sa postupuje aj vtedy, ak odpor proti vyroku o nahrade
Skody podé ina opravnena osoba.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci
hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou
kvalifikaciou, ani druhom a vymerou trestu, ani vyrokom o ochrannom opatreni, obsiahnutymi v trestom
rozkaze.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obZaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak odpor v uréenej lehote nebol podany, stane sa trestny rozkaz pravoplatny a vykonatelny.



