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Rozhodnutie

Okresny sud Kosice Il sudkynou JUDr. Janou Macalovou v pravnej veci starostlivosti suidu o maloleté
dieta: Okresny sud KosSice Il v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: C. E., F.. XX XX.XXXX,
t. &. umiestneny v Centre pre deti a rodiny J. F. R., S. F. X, J.A. F. R., zastGpeny koliznym opatrovnikom
Uradom prace, socidlnych veci a rodiny Ko$ice, Stani¢né namestie &. 9, dieta rodi¢ov: H. G., F..
XX XX XXXX, trvale bytom U. XX, P. a D. E., F.. XX.XX.XXXX, trvale bytom P.S. X, P,, t.€. obaja bytom v
F.Z.E., P, vkonani o navrhu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Kosice, Staniéné namestie 9, Ko$ice
na pozbavenie rodi¢ovskych prav a povinnosti, za u€asti Mesta KoSice, Trieda SNP 48/A, Kosice takto

rozhodol:

.Pozbavuje matku H. G, F.. XX XXXX a otca D. E., F.. X XX.XXXX vykonu rodi¢ovskych prav
a povinnosti vo&i maloletému C. E., F.. XX. XX XXXX.

l.Ustanovuje malolettmuC. E., F.. XX.XX.XXXX za poru¢nika Mesto KoSice, ktory bude maloletého
zastupovat a spravovat’ jeho majetok.

[ll. Ustanoveny poru¢nik je povinny predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého a
spravy o maloletom dietati vzdy k 30.6. a 31.12. kalendarneho roka.

odovodnenie:

1. Navrhovatel svojim navrhom Ziadal, aby sud pozbavil rodicov maloletého rodiCovskych prav a
povinnosti a ustanovil maloletému za poruénika Mesto KoSice. Uviedol, Ze mal. C. E., F.. X XX.XXXX je
umiestneny v Ustavnej starostlivosti odo diia 14.2.2019 na zaklade uznesenia o neodkladnom opatreni
Okresného sudu Kosice Il zo dna 15.1.2019, sp. zn. 14P/5/2019-13. Rozsudkom Okresného sudu
KoSice Il zo dfia 21.2.2020 sp .zn. 14P/5/2019-174 sud nad maloletym nariadil ustavnu starostlivost' v
Centre pre deti a rodiny J. F. R., S. F. X/XXXX. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost diia 3.3.2020.
Rozsudkom Okresného sudu KoSice Il zo dia 11.2.2020 sp. zn. 43P/81/2019-61, sud vyslovil, Zze
malolety je osvojitelny. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ dfa 10.3.2020. Malolety C. je v poradi
Stvrtym dietatom matky, ktoré bolo umiestnené v Ustavnej starostlivosti. V Centre pre deti a rodiny P. su
umiestneni jeho starsi surodenci J. G., F.. XX X XXXX a . G., F.. X X.XXXX, u ktorych nebolo uréené
otcovstvo. Matka o maloleté deti neprejavuje zaujem, deti su osvojitefné a su evidované v prehlade
deti vhodnych k sprostredkovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti. Matka si vyZivovaciu povinnost’ k
detom riadne neplni. V roku 2018 bol do Ustavnej starostlivosti umiestneny dal$i surodenec mal. D. E.,
narodeny XX.X.XXXX. Dieta je umiestnené v Centre pre deti a rodiny C.. Rodiia o dieta neprejavuju
zaujem. Spolu so $ir$im pribuzenstvom Zili v 4-izbovom byte na P.S. C.. X R. P., v ktorom mali k
dispozicii jednu izbu. Z dévodu neplatenia poplatkov spojenych s uzivanim bytu bola rodina z bytu
deloZovana. Niekolko mesiacov Zili rodi¢ia neopravnene v plechovom pristresku pri obytnom bloku na
H. K.. R. P. pozostavajucom z 2 miestnosti. Neskor sa rodina zdrziavala na réznych miestach u svojich
pribuznych. V sucasnosti Zije v svojpomocne postavenom drevenom pristreSku zariadenom zakladnym
vybavenim v nelegélnej osade E.. Spoloéne s rodiCmi tento priestor uzZivaju aj maloleté deti otca
maloletého pochadzajuceho z jeho predchadzajuceho vztahu s inou Zenou. Malolety C. E. bol nahlaseny



do prehladu deti vhodnych k sprostredkovaniu nahradnej rodinnej starostlivosti difia 27.5.2020. Dietatu
sa doteraz v ramci Slovenska nepodarilo sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost. Do buducna je
planovana priprava dokumentacie dietata pre u¢ely medzisStatneho osvojenia. V pripade, Ze sud pozbavi
rodi€ov rodiCovskych prav a povinnosti k maloletému dietatu, Mesto KoSice s ustanovenim za poruénika
suhlasi.

2. Rodicia dietata sa k navrhu pisomne nevyjadrili.

3. Sud nariadil na prejednanie veci pojednavanie. Rodi€ia sa na pojednavanie nedostavili, doru€enie
predvolania mal sud riadne vykazané, preto v sulade s ustanovenim § 180 CSP pojednaval v ich
nepritomnosti. Vykonal dokazovanie vysluchom G&astnikov konania, oboznamil sa s listinnymi dékazmi,
pri€om zistil nasledovny skuto&ny stav:

4. Navrhovatel na pojednavani zotrval na navrhu v plnom rozsahu. Uviedol, Ze rodi€ia o dieta neprejavuju
Ziadny zaujem. Dieta je umiestnené dlhodobo v Ustavnej starostlivosti. V ramci Slovenska sa mu
nepodarilo doposial sprostredkovat nahradnu rodinnu starostlivost. Je v zaujme dietata, aby v pripade
medzistatneho osvojenia v buducnosti mohlo vyrastat' v rodinnom prostredi. Diia 9.11.2022 vykonali v
domacnosti rodiCov socialne Setrenie, kedy bolo zistené, Ze rodicia byvaju vo svojpomocne postavenej
chatke z odpadového materialu. Otec maloletého zabezpecuje starostlivost o dve maloleté deti z
prechadzajuceho vztahu. Obaja su nezamestnani. V spolo¢nej doméacnosti sa zdrZiavaju aj plnoleti
synovia otca maloletého dietata. Rodi¢ia sa o maloletého C. Ziadnym spdsobom nezaujimaju a
nekontaktuju ho. V Ustavnej starostlivosti su umiestneni okrem maloletého C. dalsi jeho traja maloleti
surodenci.

5. Zastupca Mesta KoSice na pojednavani vyslovil s ustanovenim za poruénika maloletého dietata
suhlas.

6. Kolizny opatrovnik na pojednavani odporudil navrhu vyhoviet.

7. Zo spisu tunajSieho sudu €. 14P/5/2019 sud zistil, Ze uznesenim sp. zn. 14P/5/2019-13 zo dfia
15.1.2019 pravoplatnym dria 7.6.2019 sud nariadil neodkladné opatrenie, ktorym doCasne umiestnil
maloletého C. E., F.. X.XX.XXXX do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu Centra pre deti a rodiny, J. R.,
A. XX, J. R.. Rozsudkom sp. zn. 14P/5/2019-174 zo dfia 21.2.2020 pravoplatnym 3.3.2020 sud konanie
v Casti o nariadenie vychovného opatrenia mal. C. E., F.. X XX.XXXX zastavil. Nariadil nad mal. C. E.,
F.. X.XX.XXXX Ustavnu starostlivost, ktort bude vykonavat v Centre pre deti a rodiny J. F. R., S. F. X/
XXXX. Rodi¢ov zaviazal prispievat na jeho vo vyske 30% zo sumy Zivotného minima na nezaopatrené,
neplnoleté dieta do 15-teho dfia v mesiaci vopred na Gget Centra pre deti a rodiny J. F. R., S. F. X/XXXX.
Ziadnemu z G&astnikov narok na nahradu trov konania nepriznal.

8. Zo spisu tunajSieho sudu €. 43P/81/2019 sud zistil, Ze rozsudkom zo diia 11.2.2020 sud vyslovil, Ze
mal. C. E., F.. X.XX.XXXX je dieta osvojitelné. Ziadnemu z G&astnikov narok na nahradu trov konania
nepriznal. Rozsudok nadobudol drfia 10.3.2020 pravoplatnost.

9. Podla spravy Centra pre deti a rodiny J. F. R. zo diia 11.8.2022 mal. C. bol do zariadenia prijaty dfa
14.2.2019. Od prichodu je umiestneny v profesionalnej nahradnej rodine. Na nové prostredie sa rychlo
adaptoval. Je dispenzarizovany v neurologickej, neonatologickej, zubnej a endokrinologickej ambulancii.
Od jeho néastupu do zariadenia rodi€ia ani nik iny z biologickej rodiny neprejavili o dieta zaujem a
zariadenie nekontaktovali. Sidom uréené vyZivné neuhradza ani jeden z rodi€ov, doposial nebola prijata
Ziadna platba.

10. Zo spravy z predetrenia pomerov sud zistil, Ze malolety je v poradi Stvrtym dietatom matky, ktoré
bolo umiestnené v Ustavnej starostlivosti. Matka o maloleté deti neprejavuje zaujem, deti su osvojitelné
a evidované v prehfade deti vhodnych k sprostredkovaniu ndhradnej rodinnej starostlivosti. VyZivovaciu
povinnost’ k detom riadne neplni. Dia 9.11.2022 drad vykonal socialne Setrenie v domacnosti rodic¢ov
dietata. Rodicia byvaju v svojpomocne postavenej chatke z odpadového materialu, ktora pozostava z
jednej miestnosti. V domacnosti s nimi Ziju aj 2 maloleté deti otca pochadzajuce z jeho predchadzajiuceho
vztahu a jeho dvaja plnoleti synovia. Otec maloletého pobera pridavky na dve maloleté deti. Obaja



rodiCia su nezamestnani. Matke je vyplacana davka v hmotnej nudzi vo vySke 68,80 eur. Rodicia sa o
maloletého C. Ziadnym spésobom nezaujimaju a nekontaktuju ho.

11. V zmysle ustanovenia § 38 ods. 1, 2, 3, 4 Z&kona o rodine €. 36/2005 Z.z., ak niektorému z rodi€ov
brani vo vykone jeho rodi€ovskych prav a povinnosti zavazna prekazka a ak je to v zaujme maloletého
dietata, sud mdze pozastavit vykon rodi€ovskych prav a povinnosti. Ak je to potrebné v zaujme
maloletého dietata, sud rodi¢om obmedzi vykon ich rodi€ovskych prav, ak Zziju trvalo neusporiadanym
spbsobom Zivota, svoje povinnosti vyplyvajuce z rodi¢ovskych prav a povinnosti nevykonavaju vébec,
alebo nezabezpeduju vychovu maloletého dietata. V rozhodnuti o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych
prav podla odseku 2 sud uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje. Ak rodi¢
zneuziva svoje rodi¢ovské prava a povinnosti najma tyranim, zneuzivanim, zanedbavanim maloletého
dietata alebo inym zlym zaobchadzanim s maloletym dietatom, alebo vykon rodiCovskych prav a
povinnosti napriek predchadzajucim upozorneniam zavaznym spbdsobom zanedbava, sud pozbavi
rodi¢a vykonu rodiCovskych prav.

12. V zmysle ustanovenia § 39 ods. 1, 2, 3, 4 Zakona o rodine &. 36/2005 Z.z., ak sud rozhodol o
obmedzeni alebo pozbaveni vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu iba
vo vztahu k jednému z rodi¢ov, vykonava rodi¢ovské prava a povinnosti v plnom rozsahu druhy rodi¢.
Ak rodi€ovské prava a povinnosti nemdze vykonavat ani jeden z rodiov alebo ak sud rozhodol podla §
38 ods. 1 alebo 4 vo vztahu k jedinému Zijucemu rodi€ovi, ustanovi vo svojom rozhodnuti maloletému
dietatu poru¢nika. Ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti vo vztahu k
obidvom rodi¢om alebo k jedinému Zijucemu rodi€ovi, ustanovi vo svojom rozhodnuti maloletému dietatu
opatrovnika podla § 60. VyZivovacia povinnost' rodi¢ov voc¢i maloletému dietatu rozhodnutim sudu o
obmedzeni alebo pozbaveni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti alebo o pozastaveni ich vykonu
nezanika.

13. Podla § 56 ods. 1 Zakona o rodine ak obaja rodiCia maloletého dietata zomreli, boli pozbaveni
vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti, bol pozastaveny vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti alebo
nemaju spdsobilost’ na pravne ukony v plnom rozsahu, sud ustanovi maloletému dietatu porucnika,
ktory bude zabezpec&ovat jeho vychovu, zastupovat ho a spravovat’ jeho majetok.

14. Podla § 58 ods. 1 Zakona o rodine v rozhodnuti o ustanoveni poru€nika sud uvedie konkrétny rozsah
majetku, ktory bude poruénik spravovat, spdsob nakladania s nim a lehoty, v ktorych je poru€nik povinny
predkladat sudu spravy o nakladani s majetkom maloletého dieta a spravy o maloletom dietati. Pri
vykone spravy majetku maloletého dietata poruénikom sa pouzije osobitny predpis.

15. Podla § 58 ods. 3 Zakona o rodine poruénik je povinny vykonavat svoju funkciu riadne a v najlepdom
zaujme maloletého dietata. Za jej riadny vykon zodpoveda sudu. Rozhodnutie poru€nika tykajuce sa
kaZdej podstatnej veci maloletého dietata vyzaduje schvalenie sudu.

16. Z uvedeného dokazovania vyplyva, Zze pravoplatnym rozhodnutim sudu bola nad maloletym
nariadena Ustavna starostlivost, ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny v J. F. R.. V tomto zariadeni
je dieta umiestené od 14.2.2019. Rodi€ia vykon svojich rodi¢ovskych prav a povinnosti dlhodobo
zanedbdvaju. O dieta od umiestnenia v zariadeni na vykon Ustavnej starostlivosti neprejavuju Ziadny
zaujem, svoju vyzivovaciu povinnost k dietatu neplnia. Rozhodnutim sudu bola vyslovena osvojitelnost
dietata. Vychadzajuc z tychto skuto€nosti sid navrhu vyhovel a rodi€¢ov pozbavil ich rodi€ovskych prav
a povinnosti k maloletému. Dietatu ustanovil za poruénika Mesto KoSice, ktoré s ustanovenim vyjadrilo
suhlas. Sudom ustanoveny poru¢nik bude maloletého zastupovat’ a spravovat jeho majetok. Zaroven
sud ulozil poruénikovi povinnost v sulade s vySSie citovanym zakonnym ustanovenim predkladat sudu
spravy o dietati a jeho majetku.

Poucenie:

Proti rozsudku je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dha jeho dorucenia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje v troch vyhotoveniach.



Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dbvodov sa rozhodnutie povazuje za
nespravne (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 CSP, ak zakon na podanie nevyZzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie ktorému
sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v
prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Podla § 365 odsek 1 CSP, odvolanie mozno oddvodnit’ tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Podla § 62 odsek 1, odsek 2 CMP, odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej inStancie nespravne
alebo neuplne zistil skutodny stav veci. Odvolacie dévody mozno menit a dopifat az do rozhodnutia
o odvolani.

Podla § 63 CMP, v odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné
navrhy.



