Sud: Okresny sud Revuca
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Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Miroslav Sedivec
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Uznesenie

Okresny sud Revuca v pravnej veci navrhovatela: TELERVIS PLUS a. s., ICO: 35 717 769, sidlo: Staré
Grunty 7, 841 04 Bratislava, zastupeny JUDr. Alanom Strelakom, advokatom so sidlom: Na viSku 12, 811
01 Bratislava, proti odporkyni: L. T., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom: S. XXX/X, XXX XX M., o zaplatenie
764,40 Eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Konanie zastavuje.
Navrhovatefovi vracia sudny poplatok za navrh vo vySke 38,80 Eur.
Upravuje Slovensku postu, a.s. aby sudny poplatok vo vyske 38,80 Eur vratila navrhovatefovi.
Navrhovatel nema pravo na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

Navrhovatel sa navrhom zo drfia 18.02.2015 doru€enym Okresnému sudu Revuica dha 25.02.2015
domaha proti odporkyni zaplatenia 764,40 Eur s rokom z ome&kania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy
764,40 Eur od 23.01.2014 do zaplatenia a zmluvnej pokuty vo vyske 69,30 Eur na zéklade zmluvy o
Spotrebitelskom lGvere €. 420131436 zo dna 13.05.2013.

Zo spisu Okresného sudu Revuca sp. zn. 7C/64/2015 sud zistil, Zze na zaklade rovnakého pisomného
podania navrhovatela zo dfia 18.02.2015, doru¢eného sudu dfia 24.02.2015, je vedené medzi tymi istymi
ucastnikmi sudne konanie, ktorého predmetom je to isté plnenie z tej istej zmluvy.

Podrla § 83 O. s. p., zaCatie konania brani tomu, aby o tej istej veci prebiehalo na sude iné konanie.

Podla § 104 ods. 1 veta prva O. s. p., ak ide o taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno
odstranit, sud konanie zastavi.

Zo spisu Okresného sudu Revuca sp. zn. 7C/64/2015 sud zistil, ze na zaklade skér podaného navrhu
navrhovatela je vedené konanie medzi totoznymi u¢astnikmi ako vo veci sp. zn. 6C/210/2015, ktoré bolo
zacCaté neskor, a ktorého predmetom je to isté plnenie na zaklade tej istej zmluvy. Konaniu vo veci sp.
zn. 6C/210/2015 tak brani neodstranitelna prekazka zacatého konania podla § 83 O. s. p., preto sud
podla § 104 ods. 1 veta prva O. s. p. konanie vo veci zastavil.



Navrhovatel zaplatil sudny poplatok za navrh vo vySke 45,50 Eur. Podla § 11 ods. 3 a ods. 4 zakona &.
71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch preto sud zaroven rozhodol o vrateni zaplateného sudneho poplatku
navrhovatefovi vo vySke 38,80 Eur, ktorého vratenie navrhovatefovi vykona Slovenska posta, a.s.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. c) O. s. p. tak, ze navrhovatel nema
pravo na nahradu trov konania, pretoze konanie vo veci bolo zastavené a odporkyni, ktorej eSte navrh
na zacCatie konania doruc¢eny nebol, trovy konania preukazatelne nevznikli.

Poucenie:
Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie na Okresnom sude Revuca do 15 dni odo dfia jeho

dorucenia pisomne v dvoch vyhotoveniach.

Podra § 205 ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku v odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach
(§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto
rozhodnutie alebo postup sudu povaZuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



