Sud: Okresny sud Spisska Nova Ves

Spisova znacka: 9C/261/2014

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7614216409

Déatum vydania rozhodnutia: 23.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Stanislava Semanova

ECLI: ECLI:SK:OSSN:2015:7614216409.2
Uznesenie

Okresny sud Spisska Nova Ves, v pravnej veci navrhovatelky: H. Z., nar. XX.XX.XXXX, bytom G. XX,
pravne zastupenou JUDr. Marianom Rusinom PhD., advokatom so sidlom v Krompachoch, Slovinska
4, proti odporcovi: N. Z., nar. X.XX.XXXX, bytom G. XX, t.&. H., M. XXX/XX, pravne zastipenom
JUDr. Viktériou Kubovichovou, advokatkou so sidlom v Slovenskom Novom Meste, Hlavna 68/146, o
vyporiadanie bezpodielového spoluvlastnictva takto

rozhodol:
Schvaluje u0€astnikmi uzavrety sudny zmier v tomto zneni:

Bezpodielové spoluvlastnictvo u€astnikov konania sa vyporiadava tak, Zze do vyluéného vlastnictva
Zalobkyne sa prikazuju nehnuteflnosti a to:

- rodinny dom supisné €islo XX nachadzajuci sa na parcele &islo XXX /., parcela registra C - zastavané
plochy a nadvoria o vymere XX m2 a parcele Cislo XXX/X parcela registra C - zastavané plochy
a nadvoria o vymere XX m2, ktory rodinny dom je vedeny Okresnym uradom SpiSska Nova Ves,
katastralnym odborom, na liste vlastnictva €islo XXX, pre katastralne uzemie T. G., Obec G., okres
SpiSska Nova Ves,

- pozemok parcela Cislo XXX/X, parcela registra C- zastavané plochy a nadvoria o vymere XX m2, ktory
je vedeny Okresnym uradom SpiSska Nova Ves, katastralnym odborom, na liste vlastnictva €islo XXX,
pre katastralne Uzemie T. G., Obec G., okres SpiSska Nova Ves,

- pozemok parcela Cislo XXX/X, parcela registra C- zastavané plochy a nadvoria o vymere XX m2, ktory
je vedeny Okresnym uradom SpiSska Nova Ves, katastralnym odborom, na liste vlastnictva €islo XXX,
pre katastralne Uzemie T. G., Obec G., okres SpiSska Nova Ves.

Zalovany sa zavazuje zaplatit zalobkyni sumu 10.000,- eur v mesaénych splatkach splatnych
vZdy do konca toho ktorého mesiaca vo vyske po 100,- eur mesacne, poénuc mesiacom maj 2015, pod
nasledkami straty vyhody splatok.

Ziaden z Gdastnikov nemé pravo na nahradu trov konania.

Zalobkyfla je povinna zaplatit na Gget tunajSieho sudu sidny poplatok z vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva manzelov vo vySke 16,- eur, v lehote do 15 dni od pravoplatnosti tohto
uznesenia.

odovodnenie:



Navrhovatefka sa navrhom doru€enom tunajSiemu sudu 26.9.2014 domahala vyporiadania
bezpodielového spoluvlastnictva u€astnikov konania po zaniku ich manzelstva rozvodom. Na
pojednavani konanom 23.4.2015 ucastnici uzavreli zmier v zneni, ako je to uvedené vo vyroku tohto
uznesenia a Ziadali ho schvalit.

Podla § 99 ods. 1, 2, 4 O. s. p., ak to povaha veci pripusta, moézu ucastnici skoncit konanie sudnym
zmierom. O zmier sa ma sud vzdy pokusit. Ak to umoznuju okolnosti prejednavanej veci, méze sud
pred prvym pojednavanim a pocas konania u€astnikov vyzvat, aby sa o zmier pokusili mediaciou a
zUc&astnili sa na informativnom stretnuti u mediatora zapisaného v registri mediatorov. Sud rozhodne
o tom, &i zmier schvaluje; neschvali ho, ak je v rozpore s pravnymi predpismi. V takom pripade sud
po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani. Schvaleny zmier ma ucinky pravoplatného rozsudku.
Rozsudkom v§ak modze sud zrusSit uznesenie o schvaleni zmieru, ak je zmier podla hmotného prava
neplatny. Navrh mozno podat do troch rokov od pravoplatnosti uznesenia o schvaleni zmieru.

Podla § 148 ods.1 Obcianskeho zakonnika zanikom manzelstva zanikne i bezpodielové spoluvlastnictvo
manzelov.

Podla § 149 ods.1, 3 Obdianskeho zékonnika ak zanikne bezpodielové spoluvlastnictvo, vykona sa
vyporiadanie podla zasad uvedenych v § 150 O.s.p. Ak sa vyporiadanie nevykona dohodu, vykona ho
na navrh niektorého z manzelov sud.

Podla § 150 Obcianskeho zakonnika pri vyporiadani sa vychadza z toho, Ze podiely oboch manzelov
su rovnaké. Kazdy z manzelov je opravneny pozadovat, aby sa mu uhradilo, ¢o zo svojho vynalozil
na spolo¢ny majetok, a je povinny nahradit, €o sa zo spoloéného majetku vynalozilo na jeho osobny
majetok. Dalej sa prihliadne predovéetkym na potreby maloletych deti, na to, ako sa kazdy z manzelov
staral o rodinu, a na to, ako sa zasluzil o nadobudnutie a udrzanie spolo¢nych veci. Pri uréeni miery
pri€inenia treba vziat tiez zretel na starostlivost o deti a na obstaravanie spolo¢nej domacnosti.

Manzelstvo u€astnikov konania uzavreté XX.XX.XXXX bolo rozvedené rozsudkom tunajSieho sudu
sp. zn. 8C/72/2011-44 zo dna 22.9.2011, ktory nadobudol pravoplatnost dna 29.9.2011. Zanikom
manzelstva zaniklo aj ich bezpodielové spoluvlastnictvo. V priebehu konania ucastnici uzavreli zmier,
ktory sa neprieCi zakonu, je v sulade s vyssie citovanymi ustanoveniami Obcianskeho zakonnika, preto
sud zmier uzavrety u€astnikmi schvalil podra § 99 ods. | O.s.p. Su€astou zmieru uzavretého ucastnikmi
konania bola aj ich dohoda o nahrade trov konania.

Podla polozky 6 pism. b/ Sadzobnika sudnych poplatkov sud uloZil navrhovatelke povinnost zaplatit
sudny poplatok z vyporiadania bezpodielového spoluvlastnictva vo vySke 16,- eur. Sudny poplatok z
vyporiadania predstavuje 1 % z predmetu konania, pri€¢om u&astnici konania hodnotu aktiv patriacich
do bezpodielového vlastnictva ur€ili dohodou vo vyske 13 000,- eur, z €oho sudny poplatok je 130,- eur.
Navrhovatelke bolo pre toto konanie priznané oslobodenie od sudnych poplatkov v rozsahu 75 %, preto
bola zaviazana k uhrade sudneho poplatku vo vySke 16,- eur (25 % z polovice sudneho poplatku t.|.
sumy 65,- eur). Odporcovi pre toto konanie bolo priznané oslobodenie od sudnych poplatkov a preto k
jeho uhrade nebol sudom zaviazany.

Poucenie:
Proti tomuto uznesenie v €asti schvéalenia sudneho zmieru odvolanie nie je pripustné.

Proti tomuto uzneseniu a to proti vyroku o povinnosti uhradit sudny poplatok je mozné podat odvolanie
do 15 dni odo dia dorucenia tohto uznesenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v KoSiciach.



V odvolani sa ma popri vSeobecnych naleZitostiach (§ 42 ods. 3) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.

Odvolanie proti rozsudku alebo uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo veci samej, mozno oddvodnit
len tym, zZe:

a) v konani do8lo k vadam uvedenym v § 221 ods. 1,

b) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci,

c¢) sud prvého stupfia neuplne zistil skutkovy stav veci, pretoze
nevykonal navrhnuté dbkazy, potrebné na zistenie rozhodujucich
skuto¢nosti,

d) sud prvého stupria dospel na zaklade vykonanych dékazov k
nespravnym skutkovym zisteniam,

e) doteraz zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su tu dalSie
skutoCnosti alebo iné dokazy, ktoré doteraz neboli uplatnené (§
250a),

f) rozhodnutie sudu prvého stupria vychadza z nespravneho pravneho

posudenia veci.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny modze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona ( zakon ¢&. 233/1995 Z.z. o sudnych exekutoroch a
exekucénej innosti v zneni neskorsich predpisov ); ak ide o rozhodnutie o vychove maloletych deti, navrh
na sudny vykon rozhodnutia.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatelné rozhodnutie, pri ktorom vznikla poplatkova
povinnost zaplatit sudne poplatky, trovy trestného konania, pokuty, svedocné, znalecné a iné naklady
sudneho konania, vedie sa vykon rozhodnutia z dradnej moci ( zadkon &. 65/2001 Z.z. o sprave a
vymahani sudnych pohladavok v zneni neskorsich predpisov ).



