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Uznesenie

Okresny sud Liptovsky Mikula$ vo veci starostlivosti o maloleté deti: W. H.C., nar. XX. X. XXXX, J. H.,
nar. XX. X. XXXX H. T. H., nar. XX. X. XXXX prihlasené k trvalému pobytu V. XXXX/XX, I. T., zastipené
koliznym opatrovnikom Uradom préace, socialnych veci a rodiny Liptovsky Mikulas$, so sidlom M. M.
Hodzu 1784/30, Liptovsky Mikulas, ICO: 30 794 536, deti rodiov: H.J. T, rod. L., nar. X. X. XXXX,
prihlasena k trvalému pobytu V. XXXX/XX, I. T. a T. H., nar. XX. X. XXXX, prihlaseny k trvalému pobytu
V. XXXX/XX, I. T., v konani o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom a o
neodkladnom opatreni, takto

rozhodol:
Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamieta.
odovodnenie:

1. Matka podala na Okresny sud Liptovsky Mikula$ dia 16. 11. 2022 navrh na nariadenie neodkladného
opatrenia, ktorym Ziadala zverit maloleté deti do jej starostlivosti a otcovi maloletych deti nariadit' platit
vyzivné v nevyhnutnej miere.

2. Matka su€asne vo veci samej Ziadala, aby sud maloleté deti zveril do jej osobnej starostlivosti a
otca zaviazal prispievat na vyzivné maloletych deti sumou vo vyske 30 % zo sumy Zivotného minima
mesacne na kazdé dieta.

3. Navrh oddvodnila tym, Ze maloleté deti boli poas manzelstva s T. H. uznesenim Okresného sudu
Liptovsky Mikula$ sp. zn. 1P/129/2018 zo dha 2. 10. 2018 o nariadeni neodkladného opatrenia
zvereneé do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Nad detmi bola neskér uznesenim
zo diia 16.12. 2019 sp. zn. 9P/105/2019 nariadena Ustavna starostlivost. ManzZelstvo bolo rozvedené
rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas sp. zn. 9P/71/2020 zo dna 2. 12. 2020 a deti zostali
nadalej v ustavnej starostlivosti. Neboli upravené rodi¢ovské prava a povinnosti. Rodi¢om bola u¢end
vyzivovacia povinnost voci Centru pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Dna 10. 11. 2022 sa konalo
sudne pojednavanie pod sp. zn. 1P/85/2022, na ktorom bola Ustavna starostlivost zruSena. Rozhodnutie
nie je pravoplatné. Preto matka Ziada o zverenie deti do jej osobnej starostlivosti a o urenie vyZivovace;j
povinnosti otca voci detom. Deti su u nej od septembra 2022 (od zaciatku $kolského roka). Ked' boli
deti u nej na pobyte z Centra pre deti a rodiny Liptovsky Hradok, tak sa o ne riadne starala a preto bola
ustavna starostlivost zrusena. Uz ma vytvorené podmienky. Byva v byte, ktory maju v ngjme rodicia jej
sucasného manzela. Ma k dispozicii kuchyriu a obyvacku. Je momentalne nezamestnana, ale bola sa
evidovat ako uchadzac o zamestnanie. Doposial bola na rodi€ovskej dovolenke. Zariaduje si davky v
hmotnej nudzi a pridavky. Jej terajsi manzel Q. T. pracuje prilezitostne. Ich spolo¢né dieta Q. T. bolo
zverend do nahradnej osobnej starostlivosti starého otca Z. T.. Ona na byt prispieva 40 EUR, dobija
kartu na vodu za 20 EUR. Telefén ju stoji 30 EUR. Maloleti navstevuju Zakladna Skolu J.. H.. U. .. T..
Kupila maloletym $kolské tasky v hodnote 5 EUR. Pomécky zabezpegilo centrum. Prispevok do ZRPS
na kazdé dieta je 7 EUR. Stravné v Skole pre deti hradilo centrum. Ak bude v hmotnej nudzi, bude
stravné 10 EUR na dieta. W. je siedmacka. J. je tretiak. T. je druhak. Naklady za druzinu su 5 EUR. Deti



sU zdravé a na lekarsku starostlivost maju bezné vydavky. S T. bude mozZno potrebné navstivit' detskua
kardiolégiu. Maloleti su v kontakte s otcom. Na maloletych otec neprispieva, ale da im ob&as peniaze
do ruk, aby si nie€o kupili. Rozsudok o zruSeni Ustavnej starostlivosti eSte nenadobudol pravoplatnost,
stane sa tak v blizkej dobe.

4. Podla § 360 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), neodkladné opatrenie
mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

5. Podla § 366 CMP <aspi://module="KO'&link='"KO161_2015SK%2523366'&ucin-k-dni='31.12.2022'>
Neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit platit’ vyZivné v nevyhnutnej miere.

6. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 326 ods. 1 a 2 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podla uvedie opisanie rozhodujucich skuto&nosti odévodriujucich potrebu neodkladnej upravy
pomerov alebo obavu, Ze exekulcia bude ohrozena, opisanie skuto€nosti hodnoverne osved&ujucich
dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé, akého
neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatefl pripojit listiny, na ktoré
sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

10. Civilny mimosporovy poriadok ako Specialny pravny predpis (lex specialis) obsahuje len niektoré
ustanovenia o neodkladnych opatreniach (§ 360 a nasl. ): vo veciach ochrany maloletého (§ 365); vo
veciach vyZivného (§ 366); vo veciach osobnej starostlivosti o maloletého (§ 367); o povoleni sudu
na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych (§ 368). Civilny sporovy poriadok (§ 2 ods. 1
CMP) sud aplikuje ako vSeobecny pravny predpis (lex generalis) na neodkladné opatrenia, ktoré nie su
upravené v Civilnom mimosporovom poriadku. V § 325 ods. 2 CSP su demonstrativne uvedené niektoré
neodkladné opatrenia, ktoré méze sud nariadit.

11. Rozsudkom Okresného sudu Liptovsky Mikulas zo dfia 8. 1. 2019 sp. zn. 1P/129/2018 boli maloleté
deti zverené do osobnej starostlivosti matke a otcovi bola ulozena povinnost prispievat na vyzivu
maloletych deti. V tom &ase boli rodi¢ia maloletych deti manzelia. Okresny sud Liptovsky Mikula$
uznesenim zo dia 16. 12. 2019 sp. zn. 9P/105/2019 nariadil nad maloletymi detmi ustavnu starostlivost
v Centre pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Sud ulozZil rodi€om povinnost prispievat na vyZivu maloletych
deti a vyZivné poukazovat Centru pre deti a rodiny Liptovsky Hradok. Okresny sud Liptovsky Mikulas
rozsudkom zo dna 2. 12. 2020 ¢&. k. 9P/71/2020-102 manzelstvo rodi¢ov maloletych deti rozviedol.
Sucasne rozhodol, Ze uznesenie o nariadeni Ustavnej starostlivosti ostdva nedotknuté. Okresny sud
Liptovsky Mikulas rozhodol 10. 11. 2022 rozsudkom €. k. 1P/85/2022-42 o zruSeni Ustavnej starostlivosti
nad maloletym detmi. Rozsudok o zruseni Ustavnej starostlivosti doposial nenadobudol pravoplatnost.

12. Konanie o rozvode manZzelstva je spojené s konanim o Uprave pomerov manzelov k ich maloletym
detom na &as po rozvode (§ 100 CMP). V Case rozhodovania sudu o rozvode manzelstva rodic¢ov
maloletych deti boli maloleté deti v ustavnej starostlivosti. V konani o rozvode sud rozhodol, Ze uznesenie
o nariadeni Ustavnej starostlivosti ostava nedotknuté.

13. Vykon rodi€ovskych prav a povinnosti na ¢as po rozvode nebol upraveny inak ako ponechanim deti
v ustavnej starostlivosti. Sud rozhodol o zruSeni Ustavnej starostlivosti, ale toto rozhodnutie doposial
nenadobudlo pravoplatnost.

14. Pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu prvej inStancie (§ 329
ods. 2 CSP). V €ase rozhodovania sudu o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je pravoplatné
a vykonatelné rozhodnutie sudu o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletymi detmi, preto sud



neméze rozhodovat’ o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti k maloletym detom neodkladnym
opatrenim. Sud navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

15. Vo veci samej bude sud rozhodovat o Uprave vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dfia doru¢enia na Okresnom
sude Liptovsky Mikula$ (pisomne v Styroch vyhotoveniach). Odvolanie mdze podat strana, v ktorej
neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 359, § 362 ods. 1 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). (§363 CSP)

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze:

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci (§ 365
ods. 1 CSP).

Odvolanie mozno oddévodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skutocny stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplfiat' az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 1, 2 CMP).



