Sud: Okresny sud Bratislava I

Spisova znacka: 11Csp/12/2021
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Déatum vydania rozhodnutia: 01.12. 2022

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Silvia Gandelova

ECLI: ECLI:SK:0SBA3:2022:6120350703.3
Uznesenie

Okresny sud Bratislava Ill v pravnej veci zalobcu : EOS KSI Slovensko, s.r.0., so sidlom Pajstunska 5,
Bratislava, ICO : 35 724 803, zastupeny Remedium Legal, s.r.o., so sidlom Pajstinska 5, Bratislava,
ICO : 53 255 739, proti zalovanej : M. V., B. S. XX, B., o zaplatenie 2.513,36 eur s prisluSenstvom takto

rozhodol:

I. Konanie sa zastavuje.

l. Ziadna zo stran sporu nema narok na nahradu trov konania.
oddovodnenie:

1. Zalobou, ktora bola tunaj$iemu sidu dorudena diia 4.2.2021, sa Zalobca (Po$tova banka a.s.)
domahal zaplatenia sumy 2.513,36 eur s prisluSenstvom z titulu zmluvy o spotrebitefskom avere.

2. Uznesenim &.k.11Csp/12/2021-133 zo dia 26.5.2022 sud pripustil, aby do konania na miesto Zalobcu
vstupila spolo¢nost EOS KSI Slovensko, s.r.o0., z titulu zmluvy o postupeni pohladavky.

3. Diia 20.6.2022 bola sudu dorugena staznost Zalovanej vodi tomuto uzneseniu. Zalovana Ziadala o
preskumanie danej veci a sudu oznamila, Ze na zaplatenie jej boli umoznené splatky a uvedenu sumu
splatila.

4. Podla § 239 ods. 1 zakona €. 160/2015 Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej
len ,CSP*) proti uzneseniu sudu prvej inStancie vydanému sidnym dradnikom, ktoré treba dorudit, je
pripustna staznost. Podla § 242 CSP sa staznost podava v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na
sude, ktory napadnuté uznesenie vydal. Podlfa § 248 CSP o staznosti rozhodne sud prvej indtancie.
Podla § 250 ods.1 CSP ak nie je staznost’ dévodna, sud staznost zamietne.

5. Predmetna staznost' bola podana po lehote. Civilny sporovy poriadok v ustanoveniach o staznosti
neupravuje situaciu ako ma sud postupovat v pripade, Zze staznost nie je podana v€as. Staznost nie
je opravnym prostriedkom, ale prostriedok procesnej obrany, ktoru s opravnym prostriedkom nemozno
stotoZnil a preto nemozno analogicky aplikovat ani ustanovenia o odvolani. Komentar Civilného
sporového poriadku k tomuto ustanoveniu sa priklana k zaveru, ze v pripade podania staznosti po
zakonnej lehote dochadza k uplynutiu koncentraénej lehoty a ku prekluzii prava, €ize pravo na podanie
staznosti zanikd a tym zanika aj podmienka pripustnosti staznosti. Sud na také podanie nemusi
reagovat, staznost neprejedna a ani o nej nijako nerozhoduje, preto sud o podanej staznosti Zalovane;j
nerozhodoval.

6. Dria 3.11.2022 bolo sudu doru€ené podanie Zalobcu, ktorym zobral Zalobu spat a navrhol konanie
zastavit.



7. Podla § 144 CSP Zalobca méze vziat Zzalobu spéat. Podla § 145 ods. 1 CSP ak je Zaloba vzata spat
celkom, sud konanie zastavi.

8. Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podfa § 168 alebo pojednavanie. Podla § 146 ods. 2
CSP suhlas Zalovaného je potrebny vzdy, ak urgity spdsob usporiadania vztahu medzi stranami vyplyva
z osobitného predpisu.

9. Zalobca zobral zalobu spat, ku spatvzatiu Zaloby do$lo skér nez sa zadalo predbezné prejednanie
sporu alebo pojedndvanie vo veci. V tejto faze konania nie je sud povinny zistovat stanovisko Zalovane;j,
nakolko jej nesuhlas nie je v zmysle § 146 ods. 1 CSP ucinny a sud by naf neprihliadal. Nejde ani o
pripad kedy urcity spésob usporiadania vztahov medzi stranami vyplyva z osobitného predpisu, preto s
ohladom na prejavenu vélu Zalobcu postupoval sud v sulade s ustanovenim § 145 ods. 1 CSP a konanie
zastavil.

10. O nahrade trov konania rozhodol v zmysle ustanovenia § 256 ods. 1 CSP, podfa ktorého ak strana
procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu trov konania protistrane. V tomto by narok na
nahradu trov konania mal Uspesny Zalobca, nakolko Zalovana uhradila dlzni sumu po podani Zaloby,
ale Zalobca v podani uviedol, Ze trovy konania boli v plnom rozsahu Zalovanou uhradené a preto si ich
nebude uplatiovat. Sud preto rozhodol tak, Ze Ziadnej zo stran sporu nahradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od doru€enia uznesenia na sude, proti ktorého
rozhodnutiu smeruje.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit' len do uplynutia lehoty na podanie odvolania.



