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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: Q.. Q. Z., K.. XX.XX.XXXX, I. O. P. J. XX,
XXX XX P. J. v zadkonnom zastipeni matka - O. Z., K.. XX.XX.XXXX, I. O. P. J. XX, XXX XX P. J., proti
povinnému: Q. Z., K.. XX XX XXXX, 1. O. K. W. XXXX/XX, XXX XX P. S., vedenej u sidneho exekutora
JUDr. Ing. Pavol Malik, ICO.: 36 137 685, so sidlom Exekutorského Uradu 1. méaja 22, 01 001 Zilina, v
konani 106EX 258/22, o vymozenie vyzivného s prisluSenstvom, o navrhu na zastavenie exekucie zo
strany povinného, takto

rozhodol:
Sud navrh povinného na zastavenie exekucie podla ust. §61I ods.3 Exeku¢ného poriadkuzamieta.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie, ktory bol konajucemu sudu doru€eny dna
23.02.2022, domahal od povinného vymoZenia vyzZivného s prislusenstvom a to na zéklade exekuénych
titulov, ktorym su rozsudok Okresného sudu Galanta, ¢.k.: 12P/62/2017-107 zo dna 07.11.2017, ( dalej
len ,exekuény titul zo dfia 07.11.2017), pricom predmetny exekucny titul zo diia 07.11.2017 nadobudol
pravoplatnost a vykonatelnost dia 27.09.2018 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu Trnava &.k.
23CoP 34/2018-167 zo dfia 20.08.2018, rozsudok Okresného sudu Ruzomberok sp.zn. 11P/55/2021
zo dnia 08.06.2021, (dalej len ,exekulny titul zo dria 08.06.2021%), priCom predmetny exekucny titul zo
dria 08.06.2021 nadobudol pravoplatnost’ a vykonatelnost dria 07.07.2021.

2. Konajuci std nasledne vo veci 63EK/575/2022, ICS.: 6122247942, vydal diia 30.03.2022 Poverenie
C. ECLI:SK:0OSBB:2022:6122247942 1, ktorym dna 30.03.2022 poveril vykonanim predmetnej exekucie
sudneho exekutora JUDr. Ing. Pavla Malika, 1CO.: 36 137 685, so sidlom Exekutorského uradu 1. maja
22,01 001 Zilina, v konani 106EX 258/22, (dalej len ,sudny exekutor*).

3. V priebehu exekucie bolo povinnému dfia 11.04.2022 doru¢ené Upovedomenie o zalati exekucie €.
106EX 258/22 zo dna 30.03.2022 s tym, Ze povinny svoj navrh na zastavenie exekucie oznaceny ako
,Odpor vodi exekucii Cislo 106EX 258/22% zo diia 29.04.2022 (dalejlen ,Navrh na zastavenie exekucie)
dorudil na Exekutorsky urad JUDr. Malika dfia 20.07.2022, teda po uplynuti zdkonnej stanovenej 15-
driovej lehote na podanie navrhu na zastavenie exekucie podla ust. §61k ods.2 Exeku&ného poriadku,
ktora povinnému marne uplynula dfia 26.04.2022 (t.j. patnasty def odo dria 11.04.2022). Povinny v
Navrhu na zastavenie exekucie okrem iného uviedol, Zze ,k odporu prikladam supis uhradenych sum
vyzivného. Rovnaky slpis som poskytol v mesiaci 12/2021 exekutorskému uradu v Dolnom Kubine. Zial
ten mi ni€¢ neodpovedal. Supis obsahuje prieme platby na u€et opravnenej, platby na ucet opravnenej
vo vySke cca 1600,00 Eur prijaté od Darnového uradu, preplatok DPH, ktoré si opravnena ponechala aj
ked vedela Ze ide o financie DPH ktoré je potrebné v dalSom obdobi vratit. Dalej supis obsahuje uhrady
za byt OSBD Dolny Kubin a SSE za el. energiu. Ide o platby za byvanie, ktoré su z pohfadu zékona
o rodine vyZivnym. Opravnena nechce uvedené uhrady uznat za uhrady vyzivného &o je v rozpore
zo zakonom ako som uz uviedol vy&Sie, tak aj v rozpore z dobrymi mravmi. Zaroven niektoré platby
za vyzivné uznala na sudnom pojednavani vedenom na okresnom sude v Dolnom Kubine, €im podla



mdjho nazoru uznala vSetky platby. Rovnako tvrdenie Ze platby z i¢tu méjho otca nie si mnou platenym
vyzivhym, €o je rovnako v rozpore zo zakonom.*

4. Zaroven zo strany povinného bolo spolu s Navrhom na zastavenie exekucie doru€ené aj podanie
oznacené ako ,,Odpor voci trovam exekucii €islo 106EX258/22“ zo diia 29.04.2022, (dalej len ,Namietky
voCi trovam exekucie zo dha 29.04.2022%), v ktorom povinny uviedol, Ze ,na zaklade doru¢eného
,Upovedomenia o zad&ati exekucie“ podavam odpor voéi vyske trov exekucie. Ziadam o vykazanie
skuto€nych nakladov exekucie.”

5. Podla ust. §45 ods. 1 zakona €. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti
(Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»Exekuény poriadok®), exeku€nym titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ak priznava pravo, zavazuje
k povinnosti alebo postihuje majetok.

6. Podla ust. §45 ods.2 Exekuéného poriadku, exekucnym titulom na uc€ely tohto zakona je aj

a) rozhodnutie institacie, organu, uradu a agentury Eurépskej unie,7e)

b) cudzi exekuény titul vykonatelny v Slovenskej republike,

c) notarska zapisnica, ktord obsahuje pravny zavazok a v ktorej je vyznaCena opravnena osoba
a povinna osoba, pravny dévod, predmet a €as plnenia, ak povinna osoba v notarskej zapisnici s
vykonatelnostou suhlasila,

d) vykonatelné rozhodnutie vydané v rozhodcovskom konani vratane zmieru v iom schvaleného,

e) rozhodnutie o dedicstve,

f) vykonatelné rozhodnutie organu verejnej spravy a uzemnej samospravy vratane bloku na pokutu
nezaplatenu na mieste,

g) platobny vymer, vykaz nedoplatkov vo veciach dani a poplatkov, ako aj zmier schvéaleny prislusnym
organom,

h) vykonatelné rozhodnutie a vykaz nedoplatkov vo veciach socialneho zabezpeclenia, socialneho
poistenia, starobného déchodkového sporenia a vo veciach verejného zdravotného poistenia,

i) iné vykonatelné rozhodnutie, vykaz nedoplatkov alebo schvaleny zmier, ktorych vykon pripusta zakon,
j) doklad vydany podla pravneho predpisu platného v inom ¢lenskom State Eurdpskej unie, ak ide o
vymahanie pohladavky podla osobitného predpisu,7f)

k) upovedomenie o zastaveni exekucie a vyzva na uhradu trov exekucie podla § 61n ods. 3,

[) exeku€ny titul podla osobitného predpisu.7g)

7. Podlaust. § 61k ods. 1 Exekuéného poriadku, Sud exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak
a) po vzniku exekuéneého titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku, b)exekuény
titul bol zruseny,

c) je tu dévod podfa osobitného predpisu, pre ktory su uznanie alebo vykon  cudzieho exeku&ného
titulu nepripustné, ibaze ho bolo mozZné v konani uz skér uplatnit’ (§54 ods.2),

d)su tu iné skuto€nosti, ktoré brania vymahatelnosti exekucného titulu.

8. Podla ust. § 61k ods. 2 Exekuéného poriadku, povinny méze z dévodov podla odseku 1, podat do 15
dni od doruc€enia upovedomenia o zacati exekucie navrh na zastavenie exekucie. Navrh na zastavenie
exekucie musi byt odévodneny a musia v fiom byt uvedené vSetky skuto&nosti, ktoré povinny méze ku
driu podania navrhu uplatnit. Takyto navrh ma odkladny ucinok.

9. Podla ust. § 61k ods. 3 Exekuéného poriadku, v neskér podanych navrhoch na zastavenie exekucie
mdze povinny namietat’ len skuto&nosti, ktoré nastali po uplynuti lehoty podla odseku 2. V poradi
dalSich navrhoch na zastavenie exekucie méze povinny namietat'len skutoénosti, ktoré nastali po podani
predchadzajuceho navrhu na zastavenie exekucie. Obmedzenia podla prvej a druhej vety sa neuplatnia,
ak ide o také skutocnosti, ktoré povinny bez vlastnej viny nemohol skér uplatnit.

10. Podrla ust. § 611 ods. 1 Exekuéného poriadku, o navrhoch na zastavenie exekucie, ktoré maju
odkladny ucinok, rozhoduje sud prednostne.



11. Podla ust. § 611 ods. 2 Exekuéného poriadku na prejednanie navrhu na zastavenie exekucie nie je
potrebné nariadovat’ pojednavanie. Pred rozhodnutim mézZe sud nariadit vypoCutie urditej osoby.

12. Podla ust. §611 ods. 3 Exekuéného poriadku, ak je tu dovod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane uréenia ich vySky; inak navrh zamietne. Ak sud navrh na
zastavenie exekucie zamietol z dévodu, Ze navrh bol podany oneskorene, i ked tu dévod na zastavenie
exekucie je, povinny ma pravo domahat sa vratenia plnenia Zalobou podanou voéi opravnenému.

13. Navrh na zastavenie exekucie je procesnou obranou povinného proti exekucii, ktorého ucelom
je zastavenie exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie z dovodov taxativne ustanovenych v
zakone. Nie je opravnym prostriedkom, ktorym by sa napadal exekué&ny titul. Je to procesny prostriedok,
ktorym mozno vyvolat zaliatok incidenéného sporu o pripustnost exekucie. Smeruje proti exekucii, nie
proti exekuénému titulu. Predmetom navrhu na zastavenie preto mézu byt skuto€nosti, ktoré nastali az
po vzniku exeku€ného titulu. Ak by jestvovali pred vznikom exekuéného titulu, zdsadne ich nemozno
uplatnit, pretoZe ich relevancia sa skon¢ila vydanim rozhodnutia, ktoré sa stalo podkladom pre exekuciu.
Exekuény sud teda v konani o ndvrhu na zastavenie exekucie skima opravnenost a dévodnost zacatia
exekucie a navrh na zastavenie exeklcie sa posudzuje v €ase zacCatia exeku€ného konania, t.j. v €ase
podania navrhu na vykonanie exekucie u sudneho exekutora.

14. Exekuénymi titulmi v posudzovanej veci su - rozsudok Okresného sudu Galanta, &.k.:
12P/62/2017-107 zo dha 07.11.2017, priCom predmetny exekuény titul zo diia 07.11.2017 nadobudol
pravoplatnost’ a vykonatelnost’ diia 27.09.2018 v spojeni s rozhodnutim Krajského sudu Trnava &.k.
23CoP 34/2018-167 zo dfia 20.08.2018, rozsudok Okresného sudu Ruzomberok sp.zn. 11P/55/2021
zo dna 08.06.2021, pricom predmetny exekucny titul zo dfia 08.06.2021 nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dfia 07.07.2021. Uvedené rozhodnutia su teda spdsobilym exekuénymi titulmi na
vykonanie exekucie. Sud ma tym za preukazané, Ze opravneny podal navrh na vykonanie exekucie
na zaklade vysSie uvedenych exekucénych titulov dévodne. Povinny vo svojom Navrhu na zastavenie
exekucie podanom po zakonom stanovenej lehote neuviedol Ziadne nové skutoénosti, ktoré mali
nastat po zacati exekuéného konania a ktoré by mali spésobit zanik vymahaného naroku alebo branili
jeho vymahatelnosti, alebo iné dévody, pre ktoré by bola exekulcia nepristupna. Zarovern konajuci
sud v zmysle koncentraénej zasady pri neskdr podanych navrhov na zastavenie exekucie uvedenej v
ustanoveni §61k ods.3 Exekuéného poriadku uvadza, Ze skuto€nosti, ktoré povinny uvadza v neskér
podanom Navrhu na zastavenie exekucie, nezakladaju pre exekuény sud zakonny dévod o nich
konat a rozhodovat' pretoZze sa nejedna o nové skuto€nosti, ktoré mali nastat’ po uplynuti lehoty na
podanie navrhu na zastavenie exekucie. Z vy8Sie uvedeného dévodu sa konajuci sud neskér podanym
Navrhom na zastavenie exekucie nezaoberal, kedZe nejde o nové skuto¢nost v zmysle ust. §61k ods.3
Exekuéného poriadku.

15. V tejto suvislosti exeku€ny sud uvadza, Ze namietky povinného uvedené v neskor podanom Navrhu
na zastavenie exekucie nezakladaju pre exekuény sud zakonny dévod na zastavenie exekucie podla
ust. §61k ods.1 Exekucného poriadku, pretoZe exekuény sud vo vykonavacom konani musi vychadzat
z vykonavaného rozhodnutia, ktoré je exekucnym titulom, pretoZe len vykonava to, o ¢om uZ bolo
rozhodnuté a nenahradza sud, resp. iny organ, v zakladnom konani a v jeho rozhodovacej €innosti a
zaroven sa nejedna o nové skuto€nosti v zmysle ustanovenia § 61k ods. 3 Exeku¢ného poriadku.

16. Podla ust. § 196 Exekuéného poriadku, trovami exekutora s odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

17. Podla ust. § 197 ods.1,2 Exekuéného poriadku, za vykon exekuénej &innosti podla tohto zakona
patri exekutorovi odmena a nahrada pau$éalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s
vedenim konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na
vymozenie prava na pefiazné plnenie sa urci ako percento z vymozeného plnenia a neméze presiahnut
vySku vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

18. Podla ust. § 6 Vyhlasky &. 68/2017 Z.z. VYHLASKA Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky z
27. marca 2017, ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia zdkona Narodnej rady Slovenskej republiky
€. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekucnej Cinnosti (Exekuény poriadok) a o zmene a
doplneni dalSich zakonov v zneni neskorsich predpisov,( dalej len ,Vyhladka €.68/2017 Z.z.*), zakladom



na urCenie odmeny exekutora za vykon exekuénej Cinnosti pri exekucii na peniazné plnenie je vyska
vymozeného plnenia. To plati rovnako aj vtedy, ak ide o exekuciu na vymozZenie vyzivného.

19. Podla ust. § 7 ods.1,2 Vyhlasky €. 68/2017 Z.z., odmena exekutora je 20 % zo zakladu na jej
uréenie.Ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie,
ktory ma podla zakona odkladny uginok, patri exekutorovi odmena vo vySke 10 % zo zakladu na jej
uréenie.

20. Podla ust. § 21 ods.1 Vyhlasky €. 68/2017 Z.z., exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuénej
¢innosti aj ndhrada pau8alnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania.

21. Podla ust. § 22 ods.1,2 VyhlaSky &. 68/2017 Z.z., exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov
vo vySke 60 eur. Ak sa vymahany narok splni do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie
exekucie, ktory ma podla zakona odkladny uc€inok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dévod na
ukond&enie exekucie, patri exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v rozsahu

50 %.

22. Zaroven konajuci sud k dalSej namietke povinného voci trovam sudneho exekutora, ktord vzniesol
v voCi trovam sudneho exekutora v Namietkach voci trovam exekucie zo dia 29.04.2022, konajuci
sud konstatuje, Ze v tejto suvislosti a v tomto Stadiu exekucie exekuény sud uvadza, Zze o predmetnej
namietke povinného (t.j. voci vyCisleniu predbeznych trov exekucie v Upovedomeni o zacati exekucie
€. 106EX 258/22-3 zo diia 30.03.2022) nema zakonnu moznost konat’ a rozhodnut, pretoZze v zmysle
ust. § 61n ods.4 Exekucného poriadku okrem iného méze ucastnik konania do 15 dni od doru€enia
upovedomenia o zastaveni exekucie podat u sudneho exekutora namietky proti upovedomeniu o
zastaveni exekucie a vyzve na Uhradu trov exekutora. Z uvedeného ustanovenia jasne vyplyva, Ze
povinny v danom $tadiu zagatia exekucie podal namietky voci trovam sudneho exekutora pred&asne.
Nad ramec vy3SSie uvedeného exekuény sud preskumal Upovedomenie o zacati exekucie €. 106EX
258/22-3 zo diia 30.03.2022, (dalej len ,Upovedomenie zo dfia 30.03.2022“) vo vytykanej Casti
predbeznych trov sudneho exekutora a kon$tatuje, Ze sudny exekutor v Upovedomeni zo dha
30.03.2022 si trovy exekucie pri penaznom plneni vy€islil nasledovne ,Trovy exekucie pri splneni
vymahanej povinnosti do 15 dni od dorucenia tohto upovedomenia su 144,60 € (odmena sudneho
exekutora 90,50 € + 18,10 € DPH, nahrada hotovych vydavkov 30,- € + 6,- € DPH).“ Kuvedenejnamietke
povinného o neddvodnych trovach sudneho exekutora konajuci sud poukazuje na skuto€nost, Zze po
preskumani Upovedomenia zo dia 30.03.2022 ma za to, Ze sudny exekutor si vo&i povinnému vycislil
predbezne trovy exekucie pri splneni vymahanej povinnosti do 15 dni od doru€enia upovedomenia vo
vyske 144,60 Eur (vratane DPH), pricom predmetné predbezZné trovy pozostavaju zo zdkonnej odmeny
exekutora 10% z vySky vymahaného plnenia vo vy3ke 90,50 Eur, (§7 ods.2 vyhl. 68/2017 Z.z.) +
nahrada pausalnych vydavkov vo vy$ke 30,00 Eur + dari z pridanej hodnoty vo vySke 24,10 Eur. Zaroven
si sudny exekutor v Upovedomeni zo dfa 30.03.2022 voci povinnému vycislil predbezZne trovy exekucie
aj pre pripad, Zze pohladavku jej prislusenstvo, ako aj trovy exekucie povinny neuhradi do 15 dni od
doruc¢enia upovedomenia a to vo vySke 289,20 Eur (vratane DPH), priCom predmetné predbezné trovy
pozostavaju zo zakonnej odmeny exekutora 20% z vy$ky vymahaného pinenia vo vySke 181,00 Eur (§7
ods.1 vyhl. 68/2017 Z.z.) + nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 60,00 Eur + dafi z pridanej hodnoty
vo vySke 48,20 Eur. Konajuci sud konstatuje, Ze takto vyCislené predbezné trovy sudneho exekutora v
Upovedomeni zo dfia 30.03.2022 su plne v sulade s ust. §7 v spojeni s ust. § 22 Vyhlasky €. 68/2017 Z.z.
ako aj s ust. §196 v spojeni s ust. §197 Exekuéného poriadku. Z vyssie uvedeného dévodu namietku
povinného voci vyCislenym predbeZznym trovam exekucie sudneho exekutora povazuje exekuény sud
za neddvodnu a zaroven ako bolo vy3Sie uvedené aj za pred€asne podanu § 61n ods.4 Exekuéného
poriadku.

23. Vzhladom na skuto€nost, Ze sud pri rozhodovani o Navrhu na zastavenie exekucie nezistil Ziadny
z dévodov na zastavenie exekucie podla ust. § 61k ods.1 Exekuéného poriadku a teda exekucia sa
ma vykonat' na zaklade pravoplatnych a vykonatelnych exekuénych titulov, v sulade s ust. § 611 ods.
3 Exekuéného poriadku, navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej vete daného rozhodnutia.



Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



