Sud: Okresny sud Piestany

Spisova znacka: 10C/3/2013

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 2512211528

Déatum vydania rozhodnutia: 22.04. 2015

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Terézia Mecelova

ECLI: ECLI:SK:OSPN:2015:2512211528.4
Uznesenie

Okresny sud PieStany v pravnej veci zalobkyne Intrum Justitia Debt Finance AG, Industriestrasse
13C, 6300 Zug, Svajéiarsko, ICO: CHE-100.023.266, zastupenej JUDr. Janom Soltésom, advokatom,
Karadzi¢ova 8, Bratislava, proti Zalovanému H. V., B.. XX. XX.XXXX, O. X. X. XXXX/XXX, L., toho ¢asu
pobytom na neznamom mieste, zastipeny opatrovnickou Slavkou Bari€ovou, tajomni¢kou Okresného
sudu Piestany, o zaplatenie 723,29 eur s prisluSenstvom, takto

rozhodol:
Sud konanie zastavuje.
Ziaden z G&astnikov nema pravo na nahradu trov konania
oddévodnenie:

Pbdvodna zalobkyna sa navrhom podanvym na tunajsi sud 02.10.2012 domahala voci zalovanému
zaplatenia 723,29 eur s prisluSenstvom. Zalobkyha za navrh zaplatila sudny poplatok na ucet sidu 43,-
eur (C. |. 25 spisu).

Uznesenim z 03.07.2014 &. k. 10C/3/2013-47 sud pripustil zmenu uc¢astnika konania tak, Ze na miesto
pévodnej zalobkyne Profidebt Slovakia, s.r.o., vstupila do konania spolo¢nost Intrum Justitia Debt
Finance AG (§ 92 ods. 2 a 3 O.s.p.).

Zalovanému bola pre toto konanie uznesenim tunajSieho sudu zo 07.04.2015 &. k. 10C/3/2013-54
ustanovena opatrovniCka Slavka Bari€ova, tajomniCka Okresného sudu PieStany, nakolko pobyt
Zalovaného nie je znamy (§ 29 ods. 2 a 6 O.s.p.).

Podanim doru€enym sudu 28.07.2014 vzala zalobkyfa svoj navrh v celom rozsahu spat pred prvym
pojednavanim. Zaroven poziadala o vratenie sudneho poplatku.

Podla § 96 ods. 1 O.s.p. navrhovatel méze vziat za konania spat navrh na jeho zacatie, a to scasti
alebo celkom. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat’ s€asti, sud
konanie v tejto Casti zastavi.

Podla § 96 ods. 2 O.s.p. sud konanie nezastavi, ak odporca so spatvzatim navrhu z vaznych dévodov
nesuhlasi; v takom pripade sud po pravoplatnosti uznesenia pokracuje v konani.

Podla § 96 ods. 3 O.s.p. nesuhlas odporcu so spatvzatim navrhu nie je ucinny, ak dbéjde k spatvzatiu
navrhu skér, neZ sa zac€alo pojednavanie, alebo ak ide o spatvzatie ndvrhu na rozvod, neplatnost



manzelstva alebo ur€enie, €i tu manzelstvo je alebo nie je. V takomto pripade sud rozhodne o zastaveni
konania do 30 dni od spatvzatia navrhu.

Zalobkyra vyuzila svoje dispoziéné pravo a za konania (pred zadatim prvého pojednavania), zobrala
navrh na zacatie konania spat. Sud preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto rozhodnutia a
konanie zastavil podla vysSie citovaného § 96 ods. 1 az 3 O.s.p.

Podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. ziaden z G€astnikov nema pravo na nahradu trov konania podla jeho
vysledku, ak konanie bolo zastavené.

O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. z dévodu, Ze konanie bolo
zastavené.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dha dorucenia jeho pisomného
vyhotovenia, prostrednictvom podpisaného sudu, ku Krajskému sudu v Trnave, v dvoch vyhotoveniach.

Odvolanie sa podava na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje ( § 204 ods. 1, veta prva O.s.p.).
Odvolanie musi mat’ nalezitosti pozadované ustanovenim § 42 ods. 3 O.s.p., tzn. musi obsahovat
oznalenie sudu, ktorému je urené, oznacenie u€astnikov konania, pripadne ich zastupcov, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka a €o sleduje, a musi byt podpisané a datované. V odvolani sa ma popri vSeobecnych
néleZitostiach (§ 42 ods. 3 O.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada,
v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha ( §
205 ods. 1 O.s.p.).



